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Ungaresca-elvii versek Magyarorszagon
a XVIII. szazadban és a XIX. szazad elso felében

Most, hogy szemlét tarthattunk az ungaresca dallamformalo erejének XVIII. szazad eleji dia-
dalmenete f6lott, érdemes megvizsgalnunk az ezzel parhuzamos irodalmi jelenségeket is, kite-
kintve a kovetkez0 évszazadra. A XVIII. szdzad hagyomany06rz6 poézise, majd a tudatos népi-
esség egyarant szivesen fordul a monotdnidt enyhitd heterometrikus dalformdk felé; foként
azokat kedvelik, melyek a hagyomanyos kozép-eurdpai litemhangstlyos verselés termékei.

Igen gyakran talalkozunk ungaresca-jellegii strofakkal a mulato-mulattato koltészetben.
Ennek oka a formaelv egyik fontos jellegzetessége, hogy zarosora (a legrovidebb sor) valami-
lyen ,,poént”, azaz a belsd sorokat lezard, kommentald informaciot tartalmaz, nyelvi, temati-
kai vagy zenei értelemben. (Ez egyébként a Balassi-strofa rokonsagara jellemzo, s a korszak-
ban tovabbéld mutansok, pl. 1774-ben | léptem ebben az életben | bujdosasra és tarsaik eseté-
ben még jol nyomon kovethetjiik e szovegszervezd elveket). De tovabbra sem ritka komoly,
egyhdzi szovegek vagy szerelmi kesergések formajaként sem.

Az alabbiakban a hihetetlen bdségli verstermésbdl néhany fécsapas mentén kiragadott
szovegeket 1dézek csupan, kozel sem az Osszes tipusbol, inkabb csak a rendszer hatdrainak
feltérképezése céljabol. Az imitacids €s szintetikus elv szerinti csoportositds helyett most a
sortipusok (egyben a magyar verskultaraban jatszott szerepiik régisége) szerint rendeztem ki-
sebb témakorokbe a szinte atlathatatlanul nagy anyagot. Mivel ez az utolsé kronoldgiai feje-
zet, igyekeztem kitekintést adni a XIX. szdzad irodalmara és a folklorra is. Igazi célom azon-

ban hagyomany ¢és Ujitas dimenzidinak szétvalasztasa a XVIII. szdzad ungarescainak kapcsan.

A Balassi-strofdhoz fliz6do6 rejtett €s nyilvanvalod kapcsolatok vizsgélatat korszakunkban elég-
g¢ megneheziti a deré¢k versforma szerepvesztése, devalvalodasa. XVII. szazad eleji viragzasa
utan ugyanis mar a szadzad vége felé megfigyelhetjiik annak lassu ,,aldszallasat” az elitkolté-
szetbdl a kozkoltészetbe. Kraniczay Tibor szerint ezt az reneszénsz lirai versformat épp a ba-
rokk epikus-didaktikus céljaira alkalmasabb 4x12-es népszeriisége szoritotta ki a magasabb

irodalombol.! A XVII. szdzadi kéziratokban az id6 elérehaladtdval nyomon kovethetjiik a for-

Kraniczay 1961, 384. Megjegyzendd, hogy Horvath Ivan mar a XVI. szazadban korszeriitlennek tartja
(1982, 190.).
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ma ,,fokozatos kiiiresedését, elkoltdietlenedését és miifaji besziikiilését”.?> A szdzadeld lirai

termésének 14,5 %-at még Balassi-stréfaban irtdk, a szdzad végére azonban ez az arany 5,6
%-ra csokkent.?

A Balassi-strofa a XVIII. szazad végére szinte teljesen eltlinik a magyar koltészetbdl, s
olyan masodlagos miifajokban marad fenn, mint a lakodalmi ételkdszontoké, kalendariumi
verseké €s hasonlok. Gyakran csak mikro-valtozataval, a 6, 6, 7-es harmadstrofaval talalko-
zunk, vagy a Balassi minor néven emlegetett 2x19-essel (pl. Csokonai: Kis méhek...). Ez arra
utal, hogy a hajdani csiszolt poétikai rendszer egyik eleme téredékesen bar, de még ott lehetett
a koltdi eszkoztarban.*

A XVII. szazadi versszaktipusok felbontésa s ,,hasznalhatonak itélt” elemeik Gjrafeldol-
gozéasa mar a XVIIL. szazad elsd felében megindult a megndvekvd nyugati dallamimport hata-
sara. Amade Laszlo és kovetdi el0szeretettel hasznaltdk az ilyen ,,bontott alkatrészeket”, igy
nincs mit csodalkozni azon sem, hogy a Balassi-strofa jellegzetes 6, 6, 7-esét tobb formatipus-
ban nyomon kovethetjiik, gyakran nyitosorként, de elvétve cauda-szerepkorben is. Amadénal
minden esetben 8+7-es nagysorokhoz kapcsolodik (ezek rimelése miifajtol fiiggden is valto-

zik), s tobbnyire megmaradnak az xxy rimek is.’

Read tekintvén a szemem, szivemben is valtozom, 15 a
Eretted sziinteleniil, éjjel-nappal kinlédom, 15 a
Néked hogy tetszhetnék, 6 b
Kedvedben eshetnék, 6 b
Azon tgy munkalkodom.¢ 7 a

A hetes kissor, melynek strofa-alakitd erejérél mar tobbszor szo esett, itt is megdrzi at-
menetiségét. Ha ugyanis a 15-0s nagysor keresztrimmel — vagy, miként itt, barokkos belso ri-
mekkel — szétvalik 8+7-re, a stroéfa végén visszatérd hetes mar nem a Balassi-konstrukci6 ele-
me, hanem az imitaci6é (bar Amade a rim szabalyossagat itt nemigen tartja be...). Raadasul
az istenes énekek kottas kiadasaban jol megfigyelhetjiik, hogy a dallam is eszerint viselkedik,
s a félsor csaknem egyezd formaban tér vissza. Olyan ez a versforma, mintha a XVIII. sz4zadi
felséruhdhoz XVII. szdzadi alsot hordandnk: a két korszak legdivatosabb kissor-kombinécioi

futo kézfogast valtanak, majd Gtjuk 6rokre elvalik.

Edesanyja,
Nagyasszonya

~ B

2 Kureos 1997, IV. 1.
3 Harairray 1979, 327-328. Miifaji megoszlasarol: Kurros 1997, IV. 1.

Egy érdekes, ritkan idézett példa: Dugonics Andras kéziratos verseskonyveiben (mind az OSZK-, mind a
Piarista Levéltar-beliben) megtalaljuk Balassi Katonaéneke atkoltését ungaresca-formara, 15, 157, 7, 7-es
strofakban (a forma megegyezik Amade Laszlé Aldott vagyok, én reményem... kezdetii dalaéval). Ennek és
a hasonl6 verseknek atkodolasa két poétikai rendszer talalkozasa egyben, vizsgalatuk kiilon tanulmanyt ér-
demel.

Kivétel pl. a Mar nem tiirhetvén kinjait... kezdeti szerelmi dal 5. strofaja, ahol izorimes Ovezetet alkot.
Awmape L. 1892, CXIX. sz.

Uo., 3. vsz.
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Az igaz magyaroknak, 7 b
Patronaja 4 a
S partfogoja 4 a
Régi magyar hazanknak! 7 b
Hozzéad folyamodunk! 6 c
Zokogva borulunk! 6 c
Légy anyja fiaidnak!’ 7 b

Szintén két eltérd, am egyarant régies koltéi elemet kombinal Paloczi Horvath Adam is-
tenes éneke (Jubileum a francok ellen), melyben az azonos dallamt 12-es nyitdsorok utan ko-
vetkezik a 667-es félstrofa, mely a vers teljes hosszan &t azonos rimszavakat hasznal, s a zar6-

sor maga is refrén:

Uristen, kegyelmezz szegény hiveidnek,
Kértére figyelmezz elgyongiilt népednek,
Hatalmas kezeddel

A kakast kergesd el,

Labat-kezit tordeld el!®
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A XVI-XVII. szdzad poétikai vivmanyai, mint tudjuk, jelents részben a felezd tizenkettes
keretei kozott sziilettek. A ,,magyar alexandrin” alkalmi félsor-kombinaldédasai — fenntartva
klerikus-vagans 6rokségét — a szapphikus, a Palko- €s az ungaresca-strofakat is megterméke-
nyitették. Akadnak persze makacs archaizmusok is, melyek tobb évszazada jelen voltak tizen-
ketteseinkben. Még a XVIIIL. szazad elején is taldlkozunk pl. olyanokkal, ahol el-elhagyjak az
utolso félsort (persze ez is egy poétikailag kevésbé kimunkalt formanal, az 5x12-esnél fordul

eld, s csak véletlenszertien):

7 Uo., 402-403.
S Otodfélszaz Enekek (1813) 15. sz. EP 9. sz.
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Fii Juppiter isten! Aldj meg bolcs elmével,
Kezeiben tartdé harmas mennykdvivel,
Oltalmazzon engem azok ereivel,

Ellenem allokat rontsa el szerivel,
Nyilamnak szegivel!”

A nyitosorok, miként a korabbi szdzadokban, az izometrikus strofak ,,bevett” sortipusai.
Ezt tapasztaljuk néhany XVIII. szazadi ungarescaban, melyek nyitdsorai 12 szotaguak. Balas-
sihoz hasonloan els6 szovegiinknél a 3. versszakban alkalmi keresztrimek (valojaban paralell-

ismusok) talalhatok, ami a vagans és régi magyar hagyoméanyhoz kozeliti dket.

A széraz torkomat csak viz 6blogeti, 12 a
Az ¢éhes gyomromat arpakenyér tolti, 12 a
A fujtos taroval, 6 b
Hajdinas gomboccal 6 b
Meg kell elégedni." 6 a

Ez a szovegcsalad a korszak kézirataiban tobb valtozatban megtalalhat6: a paraszt pa-
naszkodik benne a nyomor ¢€s a kiilonféle addterhek miatt (Nincs boldogtalanabb a paraszt-
embernél). Ponyvan ezzel egyidejlileg a falusi élet szépségérol szolo, ,,vigasztald” valtozat is
terjedt, Nincsen szerencsésebb a parasztembernél kezdettel."! Alkotoi nyilvan szem el6tt tar-
tottak a forma meg6rzését, igy azonos dallamra énekelhették dket. Egykoru lejegyzésbdl ezi-
daig nem kertilt el6, de népi gytlijtésbél mar ismerjiik, s ez jabb szempontokat adhat a vizsga-
l6dashoz. Minden bizonnyal a cseh—morva és szlovak teriiletek feldl vettiik at, s épp ekkori-
ban talaljuk meg mas lejegyzéseit is, példaul az Otédfélszdaz énekek (1813) obszcén dalai
kozt.”? Jol mutatja, hogy a dallamnak mekkora szerepe lehetett a kisrond6 formaju versek un-
garescava valasaban: csaladjahoz maskor mindig kisrondo-elvii szoveg tarsul. Dallamunkat

Kodaly gytjtotte Gomor megyében:'

Amade Antal: Szent Eszternek mélto nagy dicsiretiriil ... Amape A. 1937, XII. sz. L. rész, 13. vsz. Ebben a

strofaban Vadai Istvan ,,+1”-szabalya is munkalkodott.

1 Kresznerics Ferenc gytijteménye (17901809, StoLL 2002, 399. sz.) I. 60b—61a (Nincs boldogtalanabb a
parasztembernél...) 3. vsz.

" Ponyvardl késziilt masolatat Bandi Péter énekeskonyvébdl (1837) kozoltem (2000, 24. sz.).

Azt mondjak, azt mondjak... 371. sz. Kelet-europai népi valtozatairdl 1995-ben, a Szobeliség — irasbeliség

c. konferencian tartottam eléadast.

3 Alséfalu (Gomor), gy. Kodaly. MNTK 1. 795-796. (IV/330. tipus).
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Ebben a nem tal gyakori versformaban irédott Amade Lészlo egyik, régies hangnemi

éneke is, melynek rimelése szintén archaikus: aa | bbb, aa | bbx, ritkdbban aa | bba. Erdemes

hosszabban idézni beldle, mivel mintdjaul szolgalt tobb hasonlé metruml dalnak. A korabbi

évszazadok alatt 4x12-es formdban ,bejaratott” szerelmi panasz és argumenticid ezittal

konnyen atlépett (s néhol at is szervezddott) az ungaresca-forméaba.

Kinek lehet hinni, ha nem ollyan szivnek 12
Az ki maga szivét hittel mondta hivnek? 12
Télem elpartola, 6
Masokhoz hajola, 6
Szerelme igy mula. 6

SR Q

Azt gondoltam, eldbb a tenger kiszarad,
Az nap lovaival ellankad s elfarad:
Mintsem ezt megérjem,

Eltorjék nagy frigyem

Illy nagy hitszegéssel.

= T Q Q

Ritka dolog, latom, mar igaznak lenni,
Ennyi sok tovis kozt egy rozsat sem szedni,
Bubanat fajdalom,

Soha nyugodalom

Szerelmet igy élni."

QL TR Q

Eppigy régies szovegnek tiinik a Vildgi énekek és versek B. P. (1800 k.) c. kéziratba fel-

jegyzett szerelmi dal, mely nyugodtan szarmazhatna a XVII. szdzadbol. Stréfaiban aa | bba ri-

melést, valamint a felez6 tizenkettesekben megszokott, de lerdvidiilé udvarldé formulakat tala-

lunk.

4 Amapk 1892, XIII. sz. (1-3. vsz.)
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Tekénts mar, szép rozsam, te hiv szolgalddra,
Szived tdmlocében sebesiilt rabodra,

Ne epeszd szivedet,

So6t mutasd kedvedet,

Ne hagyj arvasagra!'

QL TR Q

A korszak ponyvairodalmaban taldlkozunk egy — taldn tobb, szobeliségben terjedd dal-
bol kontamindlt — menyasszonybucsuztatéval, melynek metrikai ,,alapvéza” 12, 12 | 6, 6, 6-o0s,
bar ez a strofdk tobbségére nem érvényes, félig a kisrondo felé billennek. A versszak beren-
dezkedése elég archaikus, hiszen az egész cauda refrént alkot (gyakran viszont még egy sorral
megtoldva, igy kicsiiszva az ungaresca-ardnyokbdl), s mindig csupén a nyitésorokban szere-
pelnek 0j verssorok. Ezek sem tartjdk magukat a 12-es nagysor végi rimeléshez, gyakorta szét-
rimelédnek 6+6-ra. Az, hogy az izorimes Gvezetet alkotd refrén csupa megszolitasbol all, a
XVIL szazad gyakorlatdhoz kozeliti a dalt.

Jaj nékem szegénynek, 6 a
Arva idegennek! 6 a
Elmult szabadsagom, 6 b
Oda vigassagom! 6 b
Jaj, partam, jaj, partam, 6 c
Gyonyorl gyongy partam! 6 c
Edes sziiz korondm! 6 c
Apém s anyam miatt vége lesz éltemnek, 12 a
Mert szegény fejemet adtak idegennek. 12 a
Jaj, partam, jaj, partam, 6 b
Gyonyori gyongy partam! 6 b
Edes sziiz koronam!'¢ 6 b

Meég egy, teljesen Ujszerli, mégis a 12-es alapli ungaresca szokasos keretei kozt marado
verset be kell mutassak. Szerzdje Csokonai Vitéz Mihdly, s az 0jitas 1ényege felvillantja az
ungaresca belsé megujulasanak lehetdségét, mellyel e korszak poétai mar tudatosan éltek. Az
1d6- és szdtagszam-€lmény fenntartasaval egyidejlileg ugyanis szembedllitottak a nagy viv-

manynak szamité harmadol6 tizenkettest a felezd hatosaival!!”

15 Vilagi énekek és versek B. P. (1800, StoLL 2002, 557. sz.), 114a. Ugyanitt az 52. szdmu dal (Calypsé sem
élt oly nyughatatlansagban...) ugyanezt a format koveti. A verset Kurros Imola 1976 6ta készen 4llo, sajtod
ala rendezett kéziratabol idéztem a szerzd jovoltabol.

A Sziiz lednyok dallaji c., keltezetlen, XVIIL. szazad végi ponyvarol késziilt kiaddsa: VEV 100. sz. A foly-
tatasban egyébként a refrén megbomlik, idegen sorparok keriilnek bele, majd az ének vége felé visszatér a
fenti valtozathoz, a zardésor megismétlésével.

Ugyanezt a jatékot figyelhetjik meg a késébb kozlendd, O mely sok hal terem a nagy Balatonba... kezdetii
szovegcsaladnal, melyben a zardsor (imitacioval) ismét négy szdtagu lesz. Csokonai ehhez képest azzal,
hogy csak a rimet tartja meg, még az izo-szabalynak enged...
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Egek! mi ez? menyegz6-e? avagy tan tor? 12 8+4 a
Mar akarmi — legyen csontra minden kantor, 12 8+4 a
Ez nem komor estve, 6 6 b
Vigsag van ra festve, 6 6 b
Mint mutatja a bor."® 6 6 a

Az egy nyitdsoros (quasi-quintain) valtozat ekkoriban elég ritka a magyar kozkoltészet-
ben — hiszen a 2x12-es atszabéasa sem jellemzd, mint lattuk. Pet6fi és Arany hozzék majd di-
vatba, nyilvan a 8, 7 | 8, 8, 7-es mintajat kdvetve. A legismertebb Petdfi-vers e formaban A ki-
raly eskiije (szabalyos 12-es nyitdsorral), Arany kései kdlteményei kozt is talalkozunk vele, de
nem mindig a | bba rimekkel, hanem az a | baa rimvéltozattal is."

A 12-es nagysorok nyilt imitacidban leginkdbb felbontott vagans nagysorokkal tarsul-
nak. Kovetkezd idézetiinknél talan csak alkalmi ungarescasodés jatszodott le, hiszen a nyito-
sorokat mas valtozatban, vandorstrofaként ismerjiik tobb egykoru valtozatbol. Alkalmi hozza-
koltés volna csupan? Az ének mindenesetre nem ilyen képletli, hanem 12, 12, 8, 8-as szaka-
szokkal folytatodik.

Adjon Isten sok jot az olyan anyénak, 12 a
Viragot ki nevel masnak, nem maganak, 12 a
Szive szakad nyavalyasnak, 8 a
Meégis kedveskedik masnak, 8 a
Nem tartja maganak.* 6 a

Latszolag szintetikus az az ungaresca-féle, melyben 6+6, 6+6, 8, 8, 5-0s sorokat taldlunk
(aa | bbb). Talan a nyitésorok nem igazan sikeres, hangstlytalan 2. félsori 7+5-0s tagoldsa a
problémaforras?

Bantjak és boritjak az igaz szerelmet,
Ellenkez6 probak, és visel szerelmet,
Ki Vénusnak taboraban,

Kupidoénak hatalmaban

Van birtokaban.”!

Az ungaresca-képzés régi modszere — mely szerint a nyitdsorpar vagy vagans, vagy az litem-
hangsulyos divat-sorok valamelyike (6+6, 8+3) — a XVIII. szdzadban is tovabbél. Nem kizart,
hogy tobb, ungarescava alakitva rank maradt dallamnak létezett korabban izometrikus valto-
zata, melyet a nyitosorpar Oriz. Lassuk tehat eldszor ennek a vagans-kandsztdncos csoportnak

a képviseldit!

18

Csokonai Vitéz Mihaly: Marjai leanyok tanitdja, ... Mako Mihaly nevenapjara (1. vsz.)

9 PL 4j-baj (1869); A sors himora (1879).

2 Beregszdszi Toth Péter gytijteménye (1736—1738, Stor 2002, 197/11. sz.) 74b. Erdekes, hogy az ének nem
ungaresca-strofakkal folytatodik, hanem 12, 12, 8, 8-asokkal.

2 Sziveket Ujité Bokréta (1770, StoLr 2002, 299), XXXII. Versenyi 1914, 78.
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Talan még a XVII. szdzad végeén keletkezett az a lakodalmi dal, melyben az énekmond6

az asztalok (s a mellettiik iild fehérnépek) kozt somfordal, éhségrdl, szomjusagrol panaszko-

dik, s végtelen kunyeralassal ostromolja a vOlegényt ¢s a menyasszonyt. Viszonylag korai kéz-

iratokbol ismerjiik, mar az 1720-30-as években énekelték, néhany leszakadt strofaja pedig

nyomon kovethetd egészen a XIX. szdzadig s a folklorig. A versforma és a rimelés egyarant

archaikus: 14, 14 | 8, 8, 6, illetve aa | aaa.”

Halljatok meg panaszimot: bizon nem kicsin van, 14 a
Mert hasamban nagy iiresség jollakas miatt van! 14 a
Ugy busulok, hogy az talban, 8 a
De nem az én tarisznyamban 8 a
Hever az siilt kappan.” 6 a

A daltipus nem zart szovegként, hanem — egy-két szakasz erejéig — laza kontaminécio-

ban allt mas szovegcsaladokkal. Ez azért is érdekes, mivel az alabbi strofa nyitdsoraiban ko-

rai, figyelemre méltod adatot lathatunk egy vandor sorpar ungarescédban val6 részvételére:*

Az torkamot az pokhald szintén altalfogta,
Teneremet az éneklés szintén felrontotta,
Senki dutkéjat nem adta,

Noha énekem hallgatta,

Ha csak mosolgatta.”

Ezzel a ,,vendégszoveggel” hasonlo helyzetben, strofafon taldlkozunk egy XIX. szazad

eleji asszonycsufoloban:

A tenyerem az éneklés nagyon elrontotta,
Pokhalé is a torkomat szintigy altalfogta,
Diluj, szivem, diluj, lelkem, diluj da de danom,
Uccu, diluj, dilyj, diluj, diluj da de ddnom!*

23

24

25

26

J6 lenne, ha tobbet tudnank a dallamrol, ebben viszont kénytelenek vagyunk Bartalus Istvanra hagyatkozni,
aki taldn Almasi Samuel egyik kottads gylijteményébdl masolta az 1870-es években a Jo szerencsét, egész
haznép... kezdetli dallamot. Ez egy int6-oktatd ének, melyet a véfély énekelt, s megtalaljuk benne a mi szo-
veglink néhany kontaminalt strofajat (kiadasa: MNT III/A 437. sz.). A dallam egyébként a Ritka kertben...-
csalad tagja; egyike azoknak a szlav dallamoknak, melyek mar a XVII. szdzadban eljutottak Magyarorszag-
ra, s a XVIII. szazad kozkoltészetében gyakran talalkozunk utédaival (pl. RMKT XVIII/4. 470.; a tipus
részletes elemzése: Szenprei—Dosszay—Raseczky 1979, 11/140. tablazat, illetve Csorsz 1996.)

Bocskor-kodex (1716—1739, Stor 2002, 180. sz.), az 1720-30-as évek kézirasaval; Csorsz 2003, 171-173.
(1. vsz.) A szovegcsalad kritikai kiadasa az RMKT XVIII. eldkésziiletben 1év6 Kozkoltészet 11. kotetében
kap helyet.

A Bocskor-féle feljegyzéssel egykora, Batho Mihaly-ék.-beli (1728 k.) valtozatban is szerepel (KocziAny
1957, 114.), a kés6bbiekbdl viszont hianyzik — igaz, ezekben mas vandorsorok kapnak helyet, pl. a Batyam
a szakallat... és effélék.

Uo., 173. (11. vsz.)

Pater Vitus verseskonyve (1800 k.—1831), RMKT XVIII/4. 37/1. sz. (5. vsz.); ugyanitt ennek tovabbkoltései
kovetkeznek a 6-7. strofaban.
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A vagans nyitésoru tipus kozismert képviseldje az a szovegcesalad is, melyet a hétéves
habort korara datalnak.” A nyitésorok szétagszama — mas vagans sorokhoz hasonldéan — gyak-
ran ingadozik (7/8+6); a kulminacids kozéppont a ceziranal van, néhany versszakban kereszt-
rimeket is taldlunk e helyen. A strofa rimszerkezete elég archaikus: aa | bbb, ekkoriban mar

kivételesnek szamit.

Jo bort kezde hordoban mostan a csaplarné, 13 a
Rajta iszik, vigan van nyalka katonané, 13 a
Huzd meg, Marci, a notat, 7 b
Ne kiméljed a hurjat, 7 b
Megadom az arat. 6 b

J6 emberem a csaplar, nem kell félni tdle,
Hogy megmondja uramnak, megalkudtam véle,
Nossza, rajta, csak igyunk,

Mondvan: jo helyett vagyunk,

Estig dombérozzunk!**

Ez a fajta ungaresca még a XVII. szazadi hagyomanyt 6rzi: a belsé sorok nemcsak a za-
résor rimét hatarozzak meg, hanem az informacio tipusat is. Ennél a tipusnal ugyanis harom
azonos modalitasu, szerkezetli szovegegységet talalunk (harom megszo6litast, harom targyat,
egy alanyhoz tartoz6 harom allitmanyt stb.). Kivételek persze itt is akadnak, féként kijelentd
¢s felszolitd alakok egybejatszatasa, miként az idézett versszaknal lathatjuk.

A Generalis insurrectio dallamét Paloczi Horvath Adam lejegyzésében ismerjiik, s abba
a tipusba tartozik, mint az Ez a pohdar bujdossék... (1. késébb), mivel a nyitosorok a zaréhang-
nal kvarttal lejjebb, a dominans akkordot irjak koriil, s csupan a melddia végére tornasszuk fel
magunkat a zdréhangra. Ebben nem nehéz felfedezni a hangszeres zene oktavzarodasainak ha-
tasat.”

ﬁ‘?-x r _
Jo 11 F+ 75—
Meg -bo-lon-dult a vi-lag, fegy-ver-ben az or - szag,

El-mult a szép  bé -kes-ség, tamadtsok el - len - ség.

I 1 — 'l — f P_x " j’ I IJI
) G— T 1 1 | p— 1 S —— i - T e—— ! 1
+ - 1 T 1 1T—F i - 1

) & [ 4 & ¢ o > &

Osz- ve - vesz-nek ki -ra- lyok, Nagy ha-tal-mas csé&- sza-rok,

0 L. . =" |
_,_+ _._{.-M_. R — —_——

U-rn mél-t6 - sd - gok.

7 A legkorabbi, teljes szovegvaltozat kiadasa: VEV 200. sz. (A verset 1740-re keltezi a kolofon.)

B Jankovich Mikios: Magyar vilagi énekek (1789-1793, StorL 2002, 383. sz.) 13b (1. és 3. vsz.); L. meg:
Generalis insurrectio. Otédfélszaz Enekek (1813, StoLr 2002, 639. 305. sz. Barta—Kiss J. 1953, 399.

»  EP 149. sz.
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Egy népszerti tus, a német eredetlinek tartott,* latinul is terjedd 4 bujdoso pohdar notaja
a vagans 7+6-os nyitosor 6-os félsorat teszi dllando sorvégi refrénné és zardsorra, a dallamok-
nal mar megfigyelt, szovegekben igen ritka tiszta imitdcio jegyében. Ezt a dal (taldn a magyar-
nal korabbi) latin forditasaiban is kovették. A népi dallamvaltozatok némelyikében egyébként
erre a félsorra haromféle zenei motivum esik, ezzel oldva fel a monotoniat. Eléfordul egyéb-

ként a szoveg ismétléseinek elhagyasa és 10j sorok szerepeltetése is.*’

Ez a pohar bujdossék, éljen a baratsag! Hoc poculum vagatur, vivat societas!
Kézrél-kézre adassék, éljen a baratsag! Manuatim tradatur, vivat societas,
Eljen, éljen éljen a, Vivat, vivat, vivat haec,

Eljen, ¢ljen, ¢éljen a, Vivat, vivat, vivat haec,

Eljen a baratsag!® Vivat societas!*

0 —F t — - y—— T t

1 i S 1 T _— I 1 1 :

9 e S
Ez a po-hir buj-dos-sék, El-jen a ba - rat - sag!
Kéz-ril - kéz- re a - das-sék, El-jen a ba- rat - sag!

h I
1 ) 1 1 1T f } {‘ . - :l‘
El - jen, él-jen, él-jen az El-jen, él-jen, ¢€l-jen az
h 1T
i;; Tt —% ‘ %

El§en a ba - rit - sag!

Ugyanez figyelhetdé meg egy — taldn szintén XVIII. szazadi eredetli — népi 1jévkdszonto-
nél, melyet a Székelyfoldon, Pakén jegyeztek fOl.** Itt a refrén-értékil félsor dallama is azonos,
tehat a tiszta imitacid mind zenei, mind szovegszinten megjelenik. A belsd sorok dallama a
ritkabb utat kdveti, hiszen sorai nem ismétlédnek, hanem szinte tiikkorforditdsai egymasnak:

Szintén ide tartozik az alabbi, 8 €s 6 szotagu sorokbdl és félsorokbol épitkezd komplex
forma, mely nem mas, mint a haromrészes allemande® kései, verses visszatiikrozése! Elég rit-

ka jelenség mar a korszak magyar irodalmaban is.* A kozépsor cezuraig tart6 fele azonban

3 Német-olasz valtozatat 1. MNT III/B 378.

3 PL: Eljen, éljen, éljen az, / Eljen koztiink az igaz, / Az igaz bardtsdg... A kozolt dallam az Otodfélszdz éne-
kekbol vald; EP 162. sz.

32 Horvath Andrdas-ék. (1799-1800; StoLL 2002, 444, sz.) 40b.

B3 Otodfélszdz Enekek (1813, StoLL 2002, 639. sz.) 341. sz. Bartia—Kiss J. 1953, 416-17.

* Viéltozatat 1. ugyanonnan: Faraco 1958, 444-445.

35 Részletesen 1. a XVI. szdzadi zenei fejezetben!

Késobb, a rokoko strofatipusok kozt latunk majd hasonldt, miként a hangszeres dallamoknak is inkabb erre

a rétegére jellemzo.

36
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éppugy 8 szoOtagu, mint a belsd sorok (bbb), ezaltal az imitacio ,,nem megy vissza” a strofa
elejére, hanem kozéprol kezdve analizélja. Ebben a sorban gyakran belso rimet is talalunk a 4.

¢és 8. szbotag kozott — ez is késd vagans sajatossag. A zarosort a kéziratok szerint ismételve

énekelték.

J6 napot, gazdasszony, vartal-é katonat? 12 a
F6zz¢&1 hamar ennem, hozz le fél szalonnat, 12 a
Te szolgald, rossz leanyzo, fiitsd bé jol a szobat, 14 a
Vedd le, szolga, a nyergemet, 8 b
Akaszd szegre fegyveremet, 8 b
Az koponyegemet. 6 b

Feleségem nem volt, gyonge leginy vagyok,
Aki volt is kettd, immar régen megholt,
Piinkdsd tajban, aratasban tavaly jég ala fult,
Nem tagadam, édes kincsem,
Menyecskéken konyoriiltem,

Sziikségekriil tettem.’’

Az alabbiakban két, izig-vérig kdzépkori vagans vers tartalmi és formai taldlkozasat ki-
sérhetjiik figyelemmel egy ,,tobblépcsds’™ ungarescaban. A Kedves rajom, szép leanyom... kez-
detli daltipus a valogatos leany és anyja kozt zajlo parbeszédet idéz, melyben sorra veszik a
kiilonb6zoé mesterembereket. A ledny mindegyiket kiginyolja, &m a didkot nem kosarazza ki —
mindig az ,értelmiségi” (didk, pap, rabbi) mellett dont. A daltipus térségiink minden nyelvén
ismeretes, legalabb a recens folklorbol.*

Az alapsziizs€ hat versszakon 4t tart: a nyitésorokban az anya kérdez, a bels6 és zardso-
rok pedig a leany szavai. Ez a szakasz 14 (8+6) szotagi nyitosorokhoz képest kétszeres

hosszusagban folytatodik, egyre rovidebb sorokkal: 7, 7, 6, 6, 3; rimei pedig aabbx.

— Kedves rajom, sz¢ép leanyom, kertem rézsaszala! 14 x (R)
Férjhez mégy-¢ te nemeshez, kényesen nevelthez? 14 X
— Nem kell 6 nemessége, 7 a
Mert teste igen gyenge, 7 a
Ott hamar az koszvény 6 b
Elvalaszt, mint torvény 6 b
Nemestol. 3 X

— Kedves rajom, szép lednyom, kertem rozsaszala!
Férjhez mégy-¢ te kamzsashoz, pellises barathoz?
— Uram, Orizz csudatol,

Rut, éktelen majomtol!

Holtig inkabb partat

Viselek harminc part,

Nem megyek!®

3 Dundntuli verseskonyv (1802, StoLL 2002, 563. sz.) 33b-34b (1. es 5. vsz.); egy masik, XVIIL szazad végi
szovegvaltozatat I. VEV 201. sz.

SubAr Baldzs szives kozlése szerint még a torokok is ismernek hasonlot. A miifaj torténetérdl és valtozatai-
rol . RMKT XVIIl/4. 452454,

¥ Solymosi Jozsef-ék. (1748—1751, StoLL 2002, 216. sz.); RMKT XVIII/4. 71/1. sz. (1-2. vsz.)
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rom rom

E ponton a dal eltérd szovegezesii, késobbi varidnsai véget is érnek. A régebbiek viszont
folytatodnak, s egy kilenc szakasznyi didkdicsérettel toldjak meg a valogatds leany dalat. A to-
vabbkoltésben a 14-es nyitdsorok elmaradnak, s a levalasztott 2. félstrofa lesz 6nallo egység
(7,7, 6, 6, 3; aabbx).

Ez a toldott ungaresca nagyon ismerdsen csenghet, hiszen a XVII. szazadban mar talal-
koztunk vele a Hdzassagra, jaj, magam... kezdeti dalban. Valdsziniileg ennek a dallama €It
tovabb, mert a didkdicséret egyik, onalloan foljegyzett valtozatiban szintén megismételt zard-
sorokat taldlunk.” A forma megfelel a szintén XVIII. szazad kozepi, éppugy didk-tematikaja
szoveg, A mesterség igdja strofaképletének is.*! A ¢ sort quasi refrénnek nevezhetjiik, bar nem

sz0 szerinti, csak tematikus elvii: minden 5. sorban a dedk sz valamilyen ragozott alakja 4ll.

Van becstileti rakas, 7 a
Mert van togaja rokas, 7 a
Abban, mint egy pava, 6 b
Lépdegél sétalva 6 b
Az déak.* 3 x(R)

Mit latunk tehat? A metrikai kontaminécio Gjabb (idével egyre gyakoribba valo) jelét. A
XVIIL. szazadi kozkoltészetben kiilon csoportot alkotnak ugyanis az un. csali notdk. Az efféle,
»Sz¢€les nyomtavll”, gyakran lassi dallamra énekelt nyitésorok utan a cauda mindig pattogo-
sabb, tancritmusu sorokbol, valosziniileg 6nallo dallamstrofakbol all. A két vers- és zenei
rendszer taldlkozasanak nemcsak ungaresca-elvii példai vannak, de nyilvanvald, hogy a fenti
szovegcsalad és talan korabbiak is (no meg a hangszeres fejezetekben latott, stilus-, hangnem-
vagy ritmusvaltd melodidk) termékenyen hathattak az ilyen komplexumok sziiletésére.*

Térjiink vissza a tobbrétegli ungarescakhoz! A fentihez egészen hasonlod jelenséggel ta-
lalkozunk egy baratcsufold dal metrikai jatékdban is, mely akar rondo-féle is lehetett volna,
am a zarosor belsd boviilései az ungarescahoz kozelitik.* A vers 7+7 osztast 14-es nyitosorai
utan hossza, komplex refrén kovetkezik.* Elején két hatos all, majd egy 10, 7, 6 szotagszamu
szakasz. Ez nemcsak dallaménak reflexidiban rokon a nyitésorokkal, hanem hetes alapu épit-
kezésében is. Az Ezer bajod meg ketté sor masodik felét azonban belsd ismétléssel (echo)

megduplazza, a kdvetkezd sor ezt ,,dadogja” tovabb, s csupan a zarosor fejezi be a mondatot.

0 Scholabul mar kijottem... Dezsé Mihdly memoridléja (1729-1761, StoLL 2002, 192. sz.), 35-37.

. Collectanea poética (1764—1784) StoLL 2002, 271. sz.) 36a-38a.

2 RMKT XVII/4. 71/1. sz. (7. vsz.)

“ Magyar nyelven viszonylag késén, a XIX. szdzad elején taldlkozunk a jelenséggel, mely egyértelmiien
olyan szdvegcsaladokat kerit hatalmédba, melyek korabban mar szdmtalan izometrikus feljegyzésben rank
maradtak. A kérdésrdl bovebben irtam a Béborula, mar elmula..., illetve Gyere be, rozsam... szovegcsalad
kapcsolodasait elemezve: Csorsz 2002.

A versnek nem minden valtozata ilyen.

A refrén nemcsak a metrika szintjén Osszetett: a zarosor mindig tizzel nagyobb szammal érzékelteti a kicsi-
folt barat bajait: Meg-meg tizenketto; Meg-meg huszonketts, Meg-meg harmincketto.

44
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Szerkesztése tehat az ungaresca azon alapjaihoz all kozel, ahol az izometrikus sor elsé félsora-

nak ismétlése ,,tavolitja el” a szintaktikai egységeket.

Sirasd meg azt az id6t, melyben deakka lettél, 7+7 14 a
Sarral prémezett dokat nyakadba keritettél! 7+7 14 a
Jaj, szegény, odavagy, 6 6 b
Rémit6 csuda vagy, 6 6 b
Ezer bajod meg kettd, meg kettd, 7+3 10 ¢
Meg-meg kettd, meg ketto, 4+7 11 ¢
Jaszos az esztend6!* 6 6 c

A referencialitas az ilyen szovegeknél mind ,horizontdlis”, mind ,,vertikalis” irdnyban
megjelenik, athatja a verset. Az ech6zés a korszak koltészetében kulcsszerepet jatszik, néhany
versformanak épp ez a legjellemz8bb vonasa.”” Mar nyugat-eurdpai reneszansz tancokban
megfigyelhetjiik azt a szerepkdrét, mely — a kertészek oltd6 munkéjdhoz hasonléan — a sor ko-
zepén eltériti annak irdnyat, mintegy oldalhajtasokat hoz 1étre, s csak késébb tériink vissza a

megkezdett gondolathoz. Egy kozismert, XVI. szdzad kdzepi Branle de Bourgogne-t idézve:

A mikro- és makrostruktura parharcanak lehetiink itt tanti. Az echdzés ugyanis éppugy
megszakasztja a vers épitkezésének foiranyat, masodlagos, akusztikai jellegli jaték felé viszi
el az olvaso vagy hallgaté figyelmét (tehat atterel a laza motivumfiizés, a mikrostruktura felé),
s varatlanul csap vissza a nagysor megkezdett mondatdnak végére. Mindez nagyon kozeli ro-
kona a be¢kelodo refrénnek, mely Nyugaton igen korai emlékekben is megtalalhato. A kohe-
rens szovegsorok koz¢ szart halandzsa refrén néha sajat metrikai rendszerét iilteti be az ,,anya-
formaba”, mintegy vendégszovegként illesztve oda. A ,beszurtsag”, a szervetlenség jegyeit
persze mindig magan viseli, pl. azt, hogy tiintetden nem a szintaktikai hatarponton kovetkezik,
hanem ,,0tkdzben” .

A kovetkezo verstipus a fenti 0sszefliggések egyiittesét adja. Mint mar tobbszor lattuk,
az ungaresca gyakran épiil fel két eltéré modalitasi vagy szerepu félszakaszbol. Ilyenkor a
nyitosorok nagyobb szétagszama tobbnyire valamiféle kérdést hordoz, talan recitativabb el6-
adasban. Nemcsak a valogatds leany dalara gondolok itt, hanem a Micsoda mester a kend

ura... kezdettire is. Ennek alapvéltozata talan igy hangzott:

“  Enekes Gyiijtemény (1799), 1. 60. sz.; RMKT XVIII/4. 76/VIIL. sz. (1. vsz.)
4 Pl. Ha valaki vigan él... (BarTHa 1935, 93. sz.)
% Csorsz 2002, 140.



216

* Micsoda mester a kend ura? Fazokas 6kelme.
Ha kimegy is, ha bejon is, fazokas 6kelme.

Ilyen varidns persze nem maradt rank, mivel a feljegyzésekben mind a nyit6-, mind a za-
roszakasz kilép a vagans-izometrikus 6vezetbdl. A nyitosor kdzepére egy megszolitas ékelo-
dik be, négyszotagu kissorai pedig obszcén dadogassal utalnak a zarosorra, mely egyuttal a 20

szotagra hizott nyitd nagysor végére reflektal.

— Micsoda mester a kend ura, kincsem, galambom? — Fazokas Okelme.
Ha kimegy is, faz-, faz-, faz-,

Ha bejon is, faz-, faz-, faz-,

Fazokas 6kelme.*

A Mikor masirozunk, kapitany uram? kezdettel ismert szoveg érdekessége, hogy — mint
azt a dallam is megmutatja — megismételt elsé sora utan zenei szekvencidk kovetkeznek a bel-
s6 sorokban, de azok szévege megegyezik.” Ilyen dallamokat elsésorban nem magyar, hanem
cseh-morva és szlovak forrasokbol ismeriink e korszakbol.” A 7+5-6s nyitosor elég ritka eb-

ben a csoportban, de a szomszédnépek kdrlben gyakorinak szamit.

Mikor masirozunk, kapitiny uram?
Holnap, holnap, holnaputan,
Csiitortokon ebéd utan,

Edes katonam.

Rongyos a kopenyem, kapitany uram!
Itt a szabd, ki kiszabja,

Vicekaplar, ki megvarrja,

Edes katonam. %

¥ RMKT XVIII/4. 49/111. (1. vsz.)

50 ’Otc'idfélszdz Enekek (1813, StoLL 2002, 639. sz.) Bartaa—Kiss J. 1953, 230. Az alabb kozolt kotta forrasa:
EP 93. sz.

o 6+5, 6+5, 7, 7, 5-0s szotagszamu rokon: Kdo stoji za stenii a kam mysli jit. Johana La¢na-ék. (1806)
MmARik 1969, 277-79. Zart imitaciés metrum(l magyar valtozat: Alacson a csizmam, magas a sarka, MNT
1V. 486. 6+5, 6+5, 6, 6, 5, aabbb. Kozli: Varcyas 1981, 128.

2 Papszasz Gyorgy versgytiijt. (1770 k.) 5b-6a (1. és 6. vsz.)
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| Mi-korma - si - rozunk, ka-pi-tdny u - ram?

Holnap- u-tin vagy az-u- tin,

i
LIiﬁ‘{

Holnap - u -tdn vagy az - u-tan

L E- des ka- to - nim.

Nyitosorbdl a vagans csoportban sem kell mindig kettonek lennie; ha elég nagy a szo-
tagszama (tehat karakterisztikusan kiilonbozik a belsé soroktol), egy is elég beldle. Mint a
XVIL. szdzadnal mar emlitettem, ez elég kései fejlemény a magyar koltészetben. Epp ekkori-
ban, a X VIII. szazad kozepe tajan szaporodik meg egy kicsit. A zardsor ilyen esetben a nyito-
sor rimét viszi tovabb, a belsd sorok pedig — néhany esetben — a nyitosor cezurajaban allo ri-

met (maskor azonban az egész versszak cezurastol-zardsorostol egyetlen rimre €piil):

Nosza, sdgorom-asszony, fogjad lopotokom,
Mig a csapot tiz akos,

Muskalattal illatos

Hordoéban beiitom.

AN~
QI N Q

Jobb nékem mulatozni a pintes korsonal,
Mintsem otthon koplalni,

Mellette faradozni,

S iilni guzsalyomnal.”

Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy a hetes szétagszamu, kdzismerten kétarcu sorok
a dal szamos strofajat uralmuk ald hajtottak. Ebben az esetben a nyitdsor 7+7-essé valt és szét-
rimelddott, igy megsziint az imitacid a szotagszdmok szintjén, csak a rimeké maradt — megfor-
dulva: abaab.

Az urad hadd koplaljon,
Te meg itt egyél s igyal!
Ha elvett, hadd dolgozzon,
Izzadozzon, ruhdzzon,

Te veliink vigadjal!™

(o N BN BN RN |
S @ &9

3 Szép uj vildgi mulatsagos énekek (é. n.) RMKT XVIII/4. 22/1. sz. (4. és 11. vsz.)
3 Uo. (13. vsz.)
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A XVII. szézadra visszavezethetd, talan cseh eredetli, nem-imitacidés ungaresca-altipus,
az un. Nyul-strofa tovabbeéld formaja arrdl ismerhetd fel, hogy a nyitdsorok 8+3-as osztasuak.
Az 5+5, 5+5, 8, 8, 6/7-es forméabol alakul ki a 6+3-as, majd 8+3-as nyitdsorral ellatott, gyak-

ran 3 szotagl zarosoros tipus.

Enekeljiink Cypridnak, draga kincs, 11 a
Mert ez életasszonyanak parja nincs, 11 a
Rézsa nyil ennek nyomaban, 8 b
Barsony ennek birtokaban 8 b
A bilincs. 3 a
Megittad mar hat 6kromet egy pénzig, 11 a
Harom vasas szekeremet egy szegig, 11 a
Kilenc borjas tehenemet, 8 b
Ujonnan csinalt ekémet, 8 b
0, gonosz!* 3 x

A 8+3-as osztds egyébként izometrikus versszakoknal is gyakori (nemcsak a XVI. sza-
zadban); gondoljunk csak a Bodrog partjan nevelkedett tulipan vagy a Korcsmdarosné kapol-
naja a pince szovegeire!

Alabbi mulatodalunkban szintetikus helyzetbe keriilnek a 8+3-asok (ez sem lesz ritka-
sadg a jovendOben). A hetes belsd sorok azonban a szokott mddon atveszik a strofa szerkezete

folotti uralmat, s izometrikus 6vezetet hoznak 1étre, vakrimes zarosorral.”

% Csokonai: Kéf szeretd dalja. Ugyanilyen formaban: Szerelmes fogadds; Bar az ég busulva...

% Kiilonféle versek és dalok (XIX. szazad eleje, StoLL 2002, 534. sz.) 15b—16a (1. vsz.). A nyitdsorok tulaj-
donképp keresztrimes félsorokra oszthatok, igy erés a gyaniim, hogy valdjaban egy ungarescasitott izostro-
faval van dolgunk.

7 Egy Bihar megyei mondokaban még tovabb boviil a cauda: 11, 11 |77 7 7 7 (aa | bbbbb). FaRAGO-FABIAN
1982, 1521. sz.
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Ha elmegyek a korcsmaba ballagvast, 11 8+3 «a
Le is 1ilok a 16cara nagy bizvast, 11 8+3 «a
Ha egy icce bort kérek, 7 7 b
Masikért megfizetek, 7 7 b
Ugy iszom én a j6 bort. 7 7 X

Ha elmegyek szeretdémhoz ballagvast,
Le is fekszem az agyéra nagy bizvast,
Karjaimat rarakom,

Csecsit-farat tapintom,

Szép orcajat csokolom.™

Ezt tapasztaljuk egy masik viragéneknél, mely a népszert Elloptak szivemet, jol érzem
strofaszerkezetével rokon. A 6+3-as nyitosorok egy 3 szotagu zardsort ,,igérnek” a versszak
végére, am tobb forrasban két, refrénértékii zardsort talalunk (talan enyhiteni az éles valtast a
kiilonbozd szdtagszamu sorok kozott). Dallamuk azonban egyetlen, 6 szotaga sor, A nyul éne-
keéhez hasonlo ritmikai megnyugtatassal. A zenei sorok képlete tehat: AABBC.

Viragok gyongyszinli harmatja, 9 6+3 a
Szivem igaz mézes falatja, 9 6+3 a
Angyali képe szivemnek, 8 8 b
Tiindokl6 napja éltemnek, 8 8 b
Kedvesem, 3 3 ¢
Edesem.” 3 3 ¢
Hogy el akarsz menni, de banom, 9 6+3 a
Személyedet jaj, holtig szdnom. 9 5+4 a
Eltem halélra kell adnom, 8 8 a
Magamat fel kell aldoznom, 8 8 a
Edesem, 3 3 b
Kedvesem.® 3 3 b
Elloptak szivemet, jol érzem, 9 6+3 a
Aki ellopta is, esmérem, 9 6+3 a
Tied vagyok, rabod vagyok, 8 4+4 bb
Megkotozott foglyod vagyok, 8 8 b
Edesem.®' 3 3 a

58 Veress Martos-ék. (1793, StoLL 2002, 419. sz.) 71b; VEV 285. sz.. Hasonlo szerkezetii: Sziveket Ujl’to' Bok-
réta (1770) StoLL 2002, 299. LV. sz. (Versenyt 1914, 112.) 8, 8, 6, 6, 6-o0s sorai aa | bbc rimekkel allnak.
Belso sorai és zardsora egyarant 3+3-as osztasuak, igy valoban csak a rim szervezi meg a versszakot.

% Sziveket Ujité Bokréta (1770; StoLr 2002, 299. sz.( VXXV. Versenyi 1914, 61.

8 Davidné Soltari (1790-1791, StoLL 2002, 393. sz.) 112. sz. Dallammal: Bartaa 1935, 84. és Barsi 1988,

54.

Otédfélszaz Enekek (1813) Bartna—Kiss J. 1953, 139. Ugyanitt latin bordalkent is szerepel; zardsora éppigy

vakrim. Uo., 353. A kozolt dallam forrasa: EP 65. sz.

61
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T = R S —
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El - loptik szi - ve-met, jol ér - zem,
A - ki el- lop-ta is, is - mé - rem;
.Y ] "

=== = ===

Ti-ed va-gyok, ra-bodva-gyok,

Meg-ko-t6 - zott  foglyod va - gyok,

A fentiekben attekintettiilk a vagans nagysorokkal, illetve felezd tizenkettes kezdodé XVIII-
XIX. szazadi ungaresca-tipusokat. Ideje, hogy azokat is sorra vegyiik, melyekben a korszak
sajat sziilottei vagy atvételei, illetve olyan korabbi import sortipusok szerepelnek, melyek ré-
gebben csak elvétve fordultak eld verseinkben, de ekkoriban dominanssa valtak.

Ide tartozik egy magyar €s egy szlovak szerelmi szoveg, ahol 8+5-0s, illetve 8+6-0s nyi-
tosorokat, majd 6-os vagy 8-as belsd sorokat és ismét 5-0s vagy 6-os zarosort taldlunk. Itt még
a tartalom is kdveti a format (a belsé sorok kivételével ugyanis megszolitd alakokat talalunk

sorvégeken). A magyar dal nyilt imitacidval sziiletett, a szlovak zarttal.

Nékem bizony csak te kellesz, gyenge violam, 13 a
Draga, kedves, kellemetes gyongyom, violam, 13 a
Csokold meg az orcam, 6 a
Légy jegybéli matkam, 6 a
Piinkosdi r6zsam!® 5 a
,»Jako ja mam chodivat k ndm, mé milé srdécko? 14 a
U vas stara baba Semre, siva holubi¢ko.” 14 a
,»Dajte babe gros na marec, 8 b
Nech zahasi ten kahanec — 8 b
Prijd’ len, holubi¢ko!® 6 a

A magyarhoz visszatérve: ennek a korszaknak jellegzetes sortipusa a 8+5-0s, mely a
XVII. szdzad masodik felétdl szaporodik meg a vilagi koltészetben. Zart imitacids hasznalata
elég ritka; az elso ilyen magyar verseket (ha a mar idézet Az rigonak 6 szoldsa... XVIL. szdzad

eleji kisérletét nem szamitjuk) Amade irta ebben a formaban. Példaul:

8 Davidné Soltari (1790-91, StoLL 2002, 393. sz.) 50. sz. Egyezd metrumq, aa | bba rimelési szlovak koz-
koltészeti alkotast idéz MiNnarik 1979, 123. (Z okeneckem volavala...)

8 Pisné svétské slovenské (XVIIL sz. 2. f.) MmvArik 1969, 281-82. A nyitdsorok 2. félsorai és a zardsor min-
den versszakban megegyeznek. Azonos szétagszamu ének: Dala bych si zZilu sekat’ (Oblectamenta animi,
1827); uo., 420.
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En kesergek és epedek, mint remetesziv, 13 a
Jut eszemben, tiin szivemben: volt-e vajha hiv?! 13 a
De reménlem, hogy megéri, 8 b
Hogy az Isten ott megveri, 8 b
Azhol nem volt hiv.* 5 a

A 8+5-0s nagysor egyébként egy izben a masik leggyakoribb 13-as, a 7+6-0s vagans
nagysor ellentétparjaként szerepel.*

A korszak egyik legnépszeriibb ungaresca-jellegli szovegcesaladja a Hol lakik kend, hu-
gomasszony? Kereszturban kezdetli. Asszonycsifolod, hazassagi panasz és mulatd versszakai
egyarant népszerliek. Formai mintaként és dallamforrasként szolgalhatott Verseghy Ferenc
Orzsike cimii daldhoz is.”

Ebben a tiszta imitacids ungarescaban a nyitdsor zaradéka €s a zardsor szovege — az 1.
versszaknal legalabbis — megegyezik. Az ujju réja (amit tobb kéziratban és ponyvan megtala-
lunk, utdbbi helyeken haromszoros bovitéssel®®) megkettézi a zardsort, s igy beavatkozik a
dallamba, mely a Régi szokds e nap nalunk Balazst jarni kezdetli szokdsdalban is tovabbél. Ez
az eljaréas egy izometrikus szoveghez tapasztott refrén esetében is fennmaradt (igaz, egy késdi,

1834-¢s kéziratban): Eszemadta, iji, eszemadta.”

— Hol lakik kend, hugomasszony? — Kereszturott. 12 8+4 a
— Kinek hijak a kend urat Keresztarott? 12 8+4 a
— Biréleany vagyok én, 7 7 b
Hires dama vagyok én 7 7 b
Kereszturott, ujji, Keresztarott.” 10 6+4 a

Nincs megyénkben szebb leanyka Orzsikénél,
Vénus sem szebb alkotmanyka termeténél,

A napfény sem hathatobb,

A hiis hold sem bajolobb

Kék szeménél.”

Az eldbbi szovegtipusbol szarmazik a mai magyar és (ungarescaknal példatlan médon)
roman folkloérban egyarant népszerti, dallamat tekintve cseh-morva eredeti Komdamasszony-

csalad. A nyitosorok 2. félsora €s a zardsor a legtobb valtozatban megegyezik. Mar korsza-

®  Amape 1892, 182. L. (1. vsz.), kéziratos énekeskdnyvekben is gyakran szerepel.

5 Kurva vagy te, Badariné... Otodfélszaz énekek (1813), 375. sz.

% Kritikai kiadasa, folklorvariansokkal: RMKT XVIII/4. 25. sz.

87 MNT II. 78/b. XIX. szazadi szlovak valtozatai: Jozef Czupra gyljteményébdl ismert (GarLko 1958, 194.
SZ.).

% A szovegesalad kezdete ponyvan: Tanuld, asszony, az uradat megbecsiilni. RMKT XVIII/4. 25. sz. egyik
varianscsoportja.

% Vari Szabd Samuel-ék. (1834, StoLL 2002, 803. sz.) Nota 203. (Nem vagyok én olyan, mint mds...)

0 Herschman Istvan-ék. (1746-1797; StoLL 2002, 310. sz.) 155-56. (1. vsz.)

" Verseghy Ferenc: Orzsike. Verseany 1806, 167. (1. vsz.)
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kunkbdl ismeretes, az atmeneti forma pedig a mult szdzad végéig tartja magat hagyomanya-
inkban.

J6jjon hat kend, komamasszony, igyunk egyet,
Ugyse talalunk a foldon igaz férjet,

Bort iszik 6, és megcsal,

Mi is gy éliink azzal,

Komaéamasszony.”

Falu végén a kocsméban jo bort mérnek,
J6jjon, kedves komamasszony, igyunk egyet,
Jaj, be f4j a gyomrom,

Meghalok, ha nem iszom,

Komamasszony.”

Ungaresca egyébkeént ,,hozott anyagbol”, azaz mér 6nélldan is szerepld sorparokbol is alkotha-
to. Ez a fajta intertextualitas az irott €s a szobeli folklorban egyarant megtalalhatd, idonként
spontan, asszociativ szovegbazis alkalmazasaként. Ezt bizonyitja pl. egy ponyvan terjedd szo-
veg, melynek dallama megegyezik a fentivel, s ahol az utolsé versszak bels sorai egy egészen

mas ének kezddsorai, s ehhez ragasztottak egy zarosort, sajat kutfobol:

Ha vasar lesz Komaromban, majd eladlak,
Egy pentelben az urfiknal majd elhagylak,
S vigan élem vilagom,

Mig virit iffusagom,

A korcsmaban, iju ...”

Ennek zenei parhuzamait mar lathattuk a korszakban, pl. a Bergamasca-téma beépiilése-
kor, illetve a nyitosorban szereplé En kimenék kiskertembe... daltoredéknél. Szoveges megol-
dasok a fenti oldalakon is eldkeriiltek, csak emlékeztetdiil: pl. frons-helyzetben Az forkamot
az pokhalo immar altalfogta... Az ungaresca-szovegek ki-bemozgésardl a folklor is szamtalan
adattal szolgal (pl. 3—4. sorparok autondm félsorkénti életérdl, izometrikus kdrnyezetben).”

A fenti szovegcesalad 8+4-es nyitdsorai mas ungarescak elején is eléfordulnak. Ezt a 12
szOtagl sorok egyre népszerlibb 4+4+4-es tagolasaval magyarazhatjuk. Egy folklorizalodott
mulatodal 12, 12, 6, 6, 4-es, aabbx rimelésii (gyakran kontaminacioban az el6z6 szoveggel),

igy a harmadol¢ tizenkettest a felezd hatosaival allitja szembe a caudéban:

2 K R. gyijt. (1839-1843; StoLr 2002, 833. sz.) II. 18a. A két tipus keveredése figyelheté meg: MapzsAR
1895, 67.

Kiss Dénes gyiij. (1844); Szlovak és morva valtozataval egyiitt kdzli Szomias-Schirrert 1986, 323.

Az én Katém éjjel-nappal porél vélem P1. Ot tjdonon j vilagi énekek (é. n.) PNy 2.942. Elsé.

SeBESTYEN DoB0 2001, 67. sz. (Elveszétt a tojo ludam)
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O, be sok hal terem a nagy Balatonban,
Minden agon egy mérce makk a Bakonyban,
Oriil itt a juhész,

Sikongat a kanasz

Oromében.”

Persze nemcsak a hagyomanyos kelet-eurdpai nagysorokat talaljuk meg ungarescak ¢lén, ha-
nem az Ujabb, nyugati mintdkat kovetd litemhangstlyosakat is. Csoportjukbdl kiemelkedik a
korabban épp csak ,,megkostolt” 15, 15 | 8, 8, 7-es, mely a XVIII. szdzadban — kiilonb6zd ide-
gen nyelvli mintdkat kovetve — er6sodik meg, s a szdzad végére egyik legnépszeriibb ungares-
cank lesz, bejaratott, valtozatos poétikai elvekkel.

Gyongyosi korabban idézett kisérlete utin Amade jeleskedik a forma elterjesztésében. O
még a klerikus-vagans, négyszotagos kissorok rimeivel kombinalkt &s-nagysort hasznalja
4+4+7-es osztassal.

Ha k6 szivem,

Mondod, hivem,

Azért meg ne vettessem:

Mert szived is

Szikla az is,

Engedd, hogy megtorhessem;
Magnest a vas idesgeti,
Vizcesopp kovet meggydzheti —
Probalt dolgok eléttem.™

R e elie BN R N N Y
STQAUAULTO O Q Q

Amade néhol ezt a németes format egy korabbi magyar ungaresca-fordulattal vegyiti: me-
galkotja aabbb rimii véltozatat, melyet késdbb Paloczi Horvath Adam is atvesz, hires ,,iisto-
kos-versében™.”®

Az 1770-es években ebbdl is késziil kibdvitett, 4 belsd soros, paros riml valtozat; zardso-
ra mar nem cseng Ossze egyik korabbival sem.” A cauda rimszerkezete annyira barokkos a
maga kis rimbokraival és 1:1:2 aranya sorocskaival, hogy joggal juttatja esziinkbe Balassi
Zsuzsanna-dalat — nem a kozvetlen kapcsolat, hanem az azonos, jra megtanult német-olasz

dalok formai elvrendszere miatt.

" Budai Zsuzsanna-ék. (XIX. szdzad eleje; StorL 2002, 520. sz.) 43. (1. vsz.). A Hol lakik kend, higom-
asszony szovegcsaladdal vald rokonsagat példazza egy mostani népdalszévegiink, mely a fenti tipusba tarto-
706 Addig kell a vasat verni és a Hol lakik kend, komamasszony versszakokbol all. Varcyas 1981, 0228. pél-
da. 532-33.

7 Awmape L. 1892, LXXIL sz. (1. vsz.)

" Amape Lészld: LXXVIL, LXXXII. és LXXXVL. ének. Amape L. 1892, 236., 247., 254. Paloczi Horvath

Adam: Egi fenyegetés, iistokos csillag. Bartia—Kiss J. 1953, 10. sz.

Szlovak eléfordulasa pl. Darmo myslis, darmo tuzis (Slovenské spisy, 1740—1848) MNirik 1969, 122.;
1979, 69.

79
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Uj friss vize, 15
Edes ize

Hol foly a szép Szomosnak,
Kolozsvarban,

Kolcsos varban

Rabja egy friss titkomnak
Vagyok; ez hiv,

Mint aranymiv,

Tiszta s vélem egyez ez hiv.
Angyalomnak,
Galambomnak,

Ez vilagon dragabb jonak
Tartom édes kincsemet.™ 7 7 X

15
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A szédzad kozepétdl az osztatlan nyolcassal kezdddd, tobbnyire keresztrimes tipus jon
divatba, s ennek szdmtalan, szinte mindig aa | bba rimképleti példajat ismerjiik. Iskoladra-
makban is felbukkan, dallamként pedig ekkoriban valdsziniileg pl. az O, me moestum Bellog-

radum... (O, én szegény Belgrad vira...) szolgalt.®
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Oh! én szegény Belgrad va- ra!  Oh siralmas e -r8s - ség!
Ki-nél volt haj-dan, csudd-ra  Pallis, Marssa di - csGs - ség.

1

& 4+ }

Sok kéltség- gel  sze-rez-tet -tem,

Orszagkulcsnak ne-vez-tet - tem,

O

'Sim most szamki - vet-te -tem.

A felvildgosodas koltéi orommel fordultak hozza, s ez az egyetlen ungaresca-rokon,
amely FoLpr Janos verstandban helyet kapott!® Egy 1787-es, Magyar Musa-beli levelében Fol-
di egy Horatius-forditast idéz ebben a formaban.*

80 Sziveket Ujité Bokréta (1770, StorL 2002, 299. sz.) LXII. Versénvi 1914, 123. Ugyanilyen szerkezetii,
aabbbba rimekkel: LXXVII. uo, 148-149.

' A dallam forrasa: Otédfélszdz Enekek (1813); EP 76. sz.

82 FoLpr Janos. A versirdsrél. XXXIIL. §. Révar Miklos XVI. énekét adja példanak (Mi kesergd sok
gondolat...) FOLDI 1962, 66.

8 [Defluit saxis...], Magyar Musa, 1787. aprilis 18.; Kecskts—ViLesek 1999, 187.
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A vakrimmel végzddo, szatirikus képletet (abab | ccx) hivhatnank akar Blumauer-stro-
fanak is, mivel Csokonai ebben a versformaban irta eposzparodidit (Békaegérharc, Az istenek
osztozasa, Europa elrablasa stb.). Keresztrimek nélkiili el6képe a kozkoltészetben mar husz

évvel korabban megvolt. Az aldbbi szévegnél a zardsor az egész éneken at megmarad x-rimii

refrénsornak.
Letettem mar gondolatom az hazassag dolgarol, 15 8+7 a
Tobbé nem is emlékezem a Vénus jatékarol, 15 8+7 a
Mert bizony ritka feleség, 8 8 b
Ki urdhoz nem ellenség, 8 8 b
Ilyenek az asszonyok.™ 7 7 x

Csokonai valoban kozéprimekkel megallitott nagysorokként kezeli a 8-7-eseket: tobbnyi-
re egy hosszabb mondat kap helyet benniik. Szamos versét, koztiik szatirikus elbeszéld kolte-
ményeit ebben a formaban irta. Alabb bemutatom kevésbé szarkasztikus valtozatat is, mely

ababcceb rimu.

Izenget mar valahara Mig elkezdeném énekem,

A pérossag istene, Installom s Musamat,

Hogy mar az ember agyara Pindusi dohannyal nekem
Egy emberné illene. Toltse meg a pipamat,

Nem soka ¢l a halando, Hogy kezdhessek énekembe,
A jo szerencse mulando, Melyet minap hevertembe
Hazasodni kellene.* Firkaltam a térdemen.*

Végiil egy tavoli rokonrdl szolnék néhany szot. A 15, 1519, 9, 7-es, nyilt imitacids be-
osztasra egyetlen dalcsoportot ismeriink, dallama minden bizonnyal cseh-morva eredetii. A ri-

mek izo-csoportokba rendezddnek: aa | bbb, s a nyitosorok rendiiletelniil kitartanak kdzéprim-

telenségiik mellett:
FelnyitndAm mar bus szivemnek régen bézart ajtajat, 15 a
Szeles tenger habjai kozt partra vetném hajojat. 15 a
De ha sz¢l fujja vitorlamat, 9 b
Azonnal rontja szandékomat, 9 b
Téavoztatja partomat.”’ 7 b

Egy parbeszédes lakodalmi vers a 15-6soket éppigy szintetikus strofaban latja vendégiil.
Nyitosorai alkalmi koltés termékei: nehézkes, sokszotagu sorok, belsd sorai azonban egy gye-
rekjaték-motivum parafrazisai (bar ellentétes jelentéssel), igy a cselekvésre inditd zardsor is
érthetobb.

% Sziveket Ujité Bokréta (1770, StoLL 2002, 299. sz.) 67. sz. RMKT XVIII/4. 23. sz.
% Csokonar Izenget...

CsokoNAL: Békaegerharc; Felfohaszkodas.

8 Veress Marton-ék. (1793, StoLL 2002, 419. sz.); Bartna 1935, 142. sz.

86
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Mar a régen vart szerencse énream is felderiilt, 15 a

Hogy ez leany e mai nap az én kezemre keriilt, 15 a

Sz¢l nem fljja pantlikdmat, 8 b

Mar elvetettem partamat, 8 b

Ko6tom kontyomat.®® 5 b
%

A 10, 10 | 6, 6, 4-es ungaresca kordbban is fel-felbukkant koltészetlinkben (féként szlav hatas-
ra), s a XVIIL. sz4dzad csak mésodlagos terepe: valojaban a népi karacsonyi énekek szlovakos-
csehes dallamaiban gyakori. Tokéletes imitacids forma, bar a zardsor rime szinte sosem egye-
zik a nyitésorokéval. Az aldbbi, XVIII. szdzad végi szoveg egy szerelmi dalt idéz notajelzésé-

ben, s az elsd strofaban a nyitésorok keresztrimét is komolyan veszi:

Szép a rongy, szép a rongy,
De ciganynak,

Szép a konty, szép a konty,
De szép lanynak,

Holmi turpisoknak,
Mezitlabosoknak

J6 a parta.”

el e Y e NI o N
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Awmape Laszlo egyik kedvelt formajat, a 6+6+4-es alapi rondot is atdolgozta 4 nyitoso-
ros ungarescava. Jo szokasdhoz hiven paros rimeket hasznal, s a 3—4. nyitésor rimét végigvi-
szi a belsd és zardsorokon. Ez a forma masutt nem jelentkezik; ugy tlinik, nem vert gyokeret.

Hasonlo, de nem nyit6ésori eredetii, 7-es belsé sorokkal dolgozik egy masik verse.

Mindeddig biztatott gaz reménység, 10 6+4 «a
Azki csak szalmatlizzel gyul és ég, 10 6+4 a
Mint madart sipra édesgetett, 9 5+4 b
De kalitkaban bérekesztett, 9 5+4 b
Mindenben megvetett, 6 6 c
Es szememre vetett, 6 6 c
Megnevetett!” 4 4 c
Nem hiszek mar, nem, nem! Nem hiszek, nem! 10 o6+4 a
Mi haszna olyanért igy szenvednem, 10 6+4 a
Akarmiképp integetsz, 6 6 b
Bar ezerszer késérgetsz, 6 6 b
Nem hiszek, nem!”! 4 4 b

88 Veress Marton-ék. (1793, StoLL 2002, 419. sz.) 57b (kezd8sor). Kozeli rokona az a 4+4+4+3, 4+4+4+3, 8,
8, 3-as, aabbc (c=R) szerkezetl szlovak szerelmi ének: Vale, vale, srdce milé MiNARIK 1979, 71.

8 Szeel Imre-ék. (1790-1794, StoLL 2002, 404. sz.) 149. RMKT XVIII/4. 57. sz.

% Amade Laszl6: CIV. ének. Amapk L. 1892, 291-92. (1. vsz.). Rokona 5+4, 5+4, 6+4, 6+4, 6, 6, 4; aabbcch
rimekkel: C. ének. uo. 285.

°' Amade Laszl6: CI. ének. Amape L. 1892, 286. (1. vsz.)
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A 6+4-es osztasu tizes nagysor nyilt imitadcidban is szerepel a korszakban. A nyolcassal,

mely — mint mar szamtalanszor lathattuk — tokéletes alap egy belsd sorhoz, 6 is szivesen kap-

csolodik, példaul Faludi Ferenc Egy kis tarka madar ... kezdeti, latinul is terjedd versében.

Egy kis tarka madar vig kedvében 10 a
Egy gyiimélcsos kertnek ment reptében. 10 a
Ha én tarka madar volnék, 8 b
En is veled elrepiilnék 8 b
Tarka madar!* 4 x (R)

Ahol a nyitésorokban kovetkezetesen 6+4-es osztast talalunk, nem mindig alakul a mar

idézett, imitadcios modon (A4 szép Sziiz Maria szent Fidnak...), hanem egészen eltérd, megis-

mételt belsé sorok és vagans izl hatos zarosor kovethetik:

Kinek vagyon kedve mulatsagra, 6+4 10 a
Igyék egyet ura rovasara, 6+4 10 a
Kinek vagyon kedve mulatsagra, 6+4 10 a
Egyék-igyék gazda szakallara, 6+4 10 a
Ez iszik, masok nézik, 3+4 7 b
Ez iszik, masok nézik, 3+4 7 b
A maga hasznara.” 6 6 a

A hangsulyozottan iitemkozpontu verselés példai azok a szovegek, melyek nyitdsorai

5+5-6s osztasuak, s igy a Rdkdczi-dallamesaldd korabeli rokonsagahoz allnak kozel.”* Ez a

strofatipus a Felvidéken lehetett népszerti; ilyen szerkezeti énekeket a szlovak kéziratok is

megdriztek.” Azonos felépitésii népdalokat egyébként ma is talalhatunk az €16 folklorban

(VarGyas egyenesen az ungaresca prototipusaként és dsformajaként targyalja); foként harma-
dik szovegpéldam 5+5, 5+5 | 4, 4, 5-0s beosztasa emlékeztet a Rakoczi-dallamcsalad 4+4+5-

0s hosszusorara.

94

95

Farupr 1900, 33.

Ti réjfds énekecskg. Szakolczai Istvan-ék. (1760—1762; StoLL 2002, 266.) 124b. 5+6, 5+6, 7, 7, 5-0s valtoza-
ta: Otodfélszaz Enekek (1813) BartHa—Kiss J. 1953, 414. Magyar népi valtozat, réjarefrénnel: Tizenhdarom
varos ki van fesrve. Hobossy 1940, 66.

A dallamcsalad szlovak, morva és magyar ungaresca-formaju tagjait ismerteti: Moz 1979, 120. (17. cso-
port)

Ilyen pl. Kdyby mna bola moja maticka. Jan Buoc gyiijt. (1770—1790) MiNArik 1969, 267-268. Rokonat az
egyik els6 cseh népdalgyiijteményben is megtalaljuk (Jan Rittersberk, 1825; Markr 1987, 168. sz.)
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Magas a partja, friss a viz benne, 10 a
Itasd meg, rozsam, lovadat benne, 10 a
Jaj, nem itatom én, 6 b
Jaj, kicsiny vagyok én, 6 b
Félek még tle.* 5 a
Sz¢16s a Tisza, magos a partja, 10 aa
Nincs olyan legény, ki atugorja, 10 a
Palcsi atugrotta, 6 a
Csizmat nem sarozta, 6 a
Ez 4m a legény!”’ 5 X
Cipell6 szajo kevily menyasszony, 10

Szip bacskor szajo kevily volegény, 10

Ruzsa szivem, 4 a
Ruzsa lelkem, 4 a
Haj, viragom, haj!** 5

A harmadik, folklér eredetli példa azokra az ungarescakra utal, melyek belsd sorai olyan
rovidek, hogy ketten egyiitt egyetlen, belsé rimmel megtagolt sornak latszanak. A hat szotagu,

az eddigiektdl eliitd zardsor azonban elarulja ungarescasagat:

Vizet, pajtas, te ne igyal,
Mert a vizben béka uszkal,
Dinom, danom,

Tolts, nem banom,

J6 a jo borocska.”

A tizes alapuiakhoz visszatérve: az igazsadghoz tartozik, hogy zart imitacids ungarescat
10/5 valtakozassal magyar nyelven eddig nem regisztraltam (ami egyaltalan nem zarja ki,
hogy lett volna). Latinul és szlovakul viszont el6fordul. Mint lathattuk, nyilt imitdcidban annél
gyakoribb, s a szintetikus megoldasokat is megtalaljuk. Az alabbi durva gunydal 10, 10, 8, 8,
6-o0s sorokbol épiil fel; kétféle ungaresca o6tvozetének tarthatjuk: a vagans imitativ és az 5+5-

Os imitativ strofakénak.

Voltal-e Kassan a patikaba? 10 a
Lattal-e kecskét tarka ruhaba? 10 a
Német asszony nyoszolyéba, 8 a
Keze-laba kalodaba, 8 a
Bjj a picsajaba.'® 6 a

% Szentgyorgyi Istvan-ék. (XIX. sz. eleje) StoLL 2002, 541. 138. sz. (kezdbsor)

% MNGy II. 277. sz. Torok Karoly gytijt. kozli Varayas 1994, 20. A tipus képvisel8je (zardsoranak ismétlé-
sével) Vargyas 1981, 118./a példa (5+5, 5+5, 8, 8, 6) és 119. példa (5+5, 5+5, 8, 8, 5+5). 127., 128.

% Vargvas 1981, 88. KopaLy 1952, 56-on is szerepel, mas ritmizalassal és eléjegyzéssel.

% Beregszdszi Toth Péter gytijteménye (1736-38; StoLL 2002, 197/11.) 2a-b

100 Kozma-€ék. (1777-1781; StoLL 2002, 327. sz.) 49a (1. vsz.)
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A magyar folklor egyébként szamos olyan imitacios ungarescat ismer, mely még nem
adatolhato a XVIII-XIX. szazadbol. Szervezdelveik azonban a régiek, csak mas divatos
hosszusor kertil felbontasra benniik.

Az ungaresca-képzddés egyik utja tehat az, hogy mozgo, 6nallo életet €16 sorparokhoz
belsd sorparbol €s zardsorbol allo refrén tapad. Ilyen a fenti bordicséret 1768-ban lejegyzett
valtozata,'"' s ez torténik a korszak egyik legnépszeriibb asszonycstfold szovege, az alabbi,
férjpanaszként eldadott vers esetében is.

Banom, hogy meghazasodtam,
Nylgot nyakamra fogadtam,
Ej, dinom, danom,

Mig élek is banom
Hazassagom.'™

Hasonlo6t tapasztalunk egy mulatd szovegcesalad egyes darabjaindl (mésutt ugyanis a Ho!/
lakik kend, hugomasszony mintajara a zarosort egy réja kozbeiktatdsaval megismétlik). Ez
voltaképp egy aaaa | bbb vagy aabb | ccd rimelésii, utols6 soratol eltekintve izometrikus vers-
szak, tehat atmeneti formanak mindsiil atz ungaresca és a kisrondo kézott. Dallam-motivumai
szintén ezt mutatjak. Elgondolkoztato persze, hogy az egyik kéziratban a Phoebus komor or-
cajat mosolygosra cserélte... kezdetli rokoko idill kapcsolodik a szoveghez, s ennek versfor-
madja valodi ungaresca: 14, 14 | 6, 6, 5. Tehéaét a korabeli versérzék szerint ez a dallam- és sz6-

vegtipus mégiscsak (legalabb érintdlegesen) beletartozott a korbe.

Akinek ma kedve nincs,
Annak egy csepp esze sincs,
Fogva tartsa vasbilincs,
Acél, lakat és kilincs,
Akasszak fel a fiistre,

Vagy a palinkas tistre,

Mert érdemes erre.'”

AN NN
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Akinek most kedve nincs,
Annak egy csepp esze sincs,
Igen lassan foly véri,

Talan lop6 sem éri,

Ha felkotnénk a fustre,
Vagy a palinkas iistre,
Megérdemelné.'*

(VIS I IS IS B I
2= 00 > 8

A 7 szbtagl sorokbdl épiild versek kozt a nagy- (14 szotagh) és kissorok valtakoztatasa

(kihasznalva a szintaktikai lehetdségeket) szintén ungarescasra szinez paratlan szamu sorbol

101 Ldcsei ék. (1768; StoLL 2002, 1080. sz.) 29-30.

12 Uo., 62-64. 1. vsz.

18 Kresznerics Ferenc gyiijteménye 1. (1790-1809; StoLL 2002, 399. sz.) 27b-28b (1. vsz.)

1% Vig-dombi tus. Otodfélszaz Enekek (1813) Storr 2002, 639. Bartia—Kiss J. 1953, 344. 6-7. és 8. sorat is-
métli.
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allo izometrikus szovegeket.'”

Barmilyen furcsa: az alabbi latorének meta-szerkezetét tekint-
ve azonos a mar sokszor megidézett Mundi renovatioval, hiszen nyitd nagysorai két, ezuttal

nem szétrimelt hetesbdl allnak. A dallam is ezt a beosztast koveti.'®

Eladtuk a malacot, mind megittuk az arat, 14 a
Mint a saskak, feldualtuk kilenc falu hatarat, 14 a
Pénzes zacskonk iires mar, 7 b
Odavan az aranyvar, 7 b
Cifra pipa, pipaszar.'”’ 7 b
F == i — : |
[ £.. 4 1 1 1 1 1 I 1 I & ()
AN37.4 | I 1 1 1 1 1 1 1 1] -
) —— — . ] T —— ————
Bim- b6 ok- rink  nagy szar- va nem fért az is- tal- 16- ba,
Me- lyet vet- tink lo- pas- sal esz- ten- de - je  Kal- 16- ba,
] |
- 1 1 1 1 o
* | I . { >
J —
De be- fért a  gyom-ra- ba,
Ban-di bad- tyAm tor- ki- ba
: ‘ o I i | I 3
? 1 1 1 { 1 —l? —:l d] : q
J — l l
Mind fi -le, far- Ka, 1a - ba.

Atmeneti tipus a hagyomanyos imitativ ungarescak és az alizometrikus, illetve ,kis”- (izomet-
rikus) ungarescak kozott az alabbi szovegesalad. Itt — miként korabeli és népi dallamai meg-
mutatjak — 12-es €s 6-0s a zenei sorok valtakozod, hol 3+3-as, hol 4+2-es tagolasai mozgatjak a
tobb nyelven €16, részegséget dicsditd dalt. Nyitésordnak 2. félsorara tartalmilag is a zarésor
felel. Erdekes az ungaresca-jaték igénye, hisz — ha 2. felének belsd félsorismétlését nem sza-
mitjuk — voltaképp egy ,,Apor Lazar’-jellegii, valtakozd 6-osokbol allo, két hosszisoros vers-

formaként is értelmezhetd (az Otddfélszdz énekek kézirataban pl. ilyen valtozat szerepel).

Mindennap, mindennap jo6 borral kéll élni, 3+3+6
Mindennap, mindennap jo6 borral kéll élni, 3+3+6

QTR

Annyira, mennyire, 3+3
Annyira, mennyire, 3+3
Meg koll részegblni.'® 6

Megesik, hogy a zardsor nem mas, mint egy harmadik belsé sor, tehat szotagszama és

rime is megegyezik azokkal. Ilyen pl. egy 1793-as lejegyzésii ének:

195 Ugyanezt a XVI-XVII. szdzadi versanyagban a bokorrimes Megcsal az Cupido képviseli, 6-0s soraival; 1. a

XVIL. szazadi irodalmi fejezetben!
1% A dallam forrasa: Kulcsar-melodiarium (1775-1785; StoLL 2002, 319. sz.) 55. Bars—SzaBo 1984, 179. (té-
vesen a Novak-melodiariumot jeloli meg forrasként).
07 Jankovich Miklés: Nemzeti Dalok Gyiijteménye V. (XIX. szdzad eleje; StoLL 2002, 531. sz.) 64a (1. vsz.)
18 Sziv-vigasztald ének. Szakolczai Istvan-ék. (1760—1762; StoLL 2002, 266. sz.) 125a
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Lathattuk: ha tdlszaporodnak a nyitosorok, a versszak ohatatlanul két részre szakad —
nemcsak frons—cauda értelemben, hanem tartalmi-metrikai mezdlk tekintetében is. Ilyenkor a
belsd €s zarosorok jobban hasonulnak egymashoz, szinte mindig rimk6zosség van koztiik, leg-
alabbis a nyitésorokkal nem cseng Ossze a zarosor (a dallammotivumok, foként a szoveg lite-

mekre oszlasa azonban ilyenkor is egyértelmiivé teszi a kiilonbségeket). Egy kisrondot idézve:

Szivemnek egy reménysége,
Tiindokl6 gyonydrisége,
Kedvemet 1jit6 fénye,
Angyalom, draga reményem [sic],
fm, mivel az 6ra

Vezetett ily jora,

Allj meg hat egy szora!'”

AN O\N O\ OO OO0 OO OO
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Megesik, hogy — épp ellenkezdleg — a belsd sorok uraljak az egész verset, s itt is azo-
nos szoétagszamuak, mint a zarésor. Ugy is értelmezhetjilk tehat az alabbi verset, mint egy
2x8-as sorparral elol megtoldott izometrikus, kis-ungarescat (aabb | ccd). Persze, ilyenkor a
zarésor kevésbé ,,asszimilalodik™ a bels6khdz, s probalja megdrizni formai-tartalmi fiiggetlen-

ségét.

Oh, egek szép teremtménye,
Eltemnek draga reménye,
Hallgasd meg szo6lasat,
Szives ajanlasat

Igaz kedvesednek,

Egyenes szivednek,

Ki szived ohajtja.'"

AN N0 0
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A kisrond6 hatarain az a szovegtipus all, ahol semmi mas beavatkozas nem torténik a
Horvath Ivan-féle ,,izoszabaly” 4ltal determinalt, négy sorbol all6 versben, mint hogy hozza-
tapad egy 6todik. Ezt tobbnyire 67 szotagh sorokbol allo szovegeknél figyelhetjiik meg — ma-
gyar, szlovék és cseh forrasokban. A korszak izlése néha ilyenkor is megprobal ungaresca-sze-
rii hangzést adni a versszaknak, az aa | bbb rimképlet révén. A dallamsorok gyakran AA'BB-
YAY jellegiiek; ez nemcsak a dallam, hanem a ritmus motivumaira is vonatkozik (tripodikus és

dipodikus kissorok valtakozasa).

9 Sziveket Ujité Bokréta (1770, Storr 2002, 299. sz.), XXX. sz. Versinyi 1914, 75. Hasonl6 szerkezetii (7, 7,
7,7,6,6,6,aabbccd ) vers: XXIX., 71.

" Sziveket Ujité Bokréta (1770, Storr 2002, 299), XXXIV. Versinvt 1914, 80. Amape Laszlonal olyan, szo-
tagszamat tekintve imitacios elvli ungarescat is talalunk, melynek 3 bels6é sora van: 8+6, 8+6, 8, 8, 8, 6.
Rimképlete: aabbbb. Uo. XII., 41.
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Vida Janos a jo csdsz,
Fut a mez6n, mint az 6z,
Harom dulét békerdil,
Negyediken letertil,
Tarisznyat veszen el6l.'"!

Az ungarescanak csak egyik alapszabalya, a rimek referencialitdsara vald torekvés érvé-
nyesiil egy 1770-es évek végi szovegnél, s ettdl lesz ungaresca-hangulata. A sorok persze et-
tdl fiiggetleniil 6 szotaglak, de cezuraik — a két belsd és a zarosor kivételével — 3+3-asok. Bel-

s6 sorai ismételve allnak.'"

Az adoés, az ados,
Kinek pendely gyolcs,
Fogadja, megadja,
Felhag, nem adja,
Szép piros hajnalban,
Szép piros hajnalban
Kikacsintok rajta.'"

E csoport is tovabbélt, fejlodott a magyar folklorban; ujstilusti valtozatai azonban legko-
rabban a XIX. szazad masodik felében sziilettek — persze a korabbi elvek szerint.'*

Nagyon vazlatosan tekintsiijk at a korszak toldott ungarescait! Mint neviik is mutatja, kozel
sem olyan szerves felépitésiiek, mint ,,valodi” tarsaik. Tobbségiiket nem is latjuk ungaresca-
nak, ha csupéan a szoveget tartjuk keziinkben. A szabalyos ungarescék dsszehangolt dallam- és
szovegrendszeréhez képest itt gyakran kétirany, kettds identitdsu versformakkal talalkozunk.
A XVIII-XIX. szdzad a régi ungaresca-formak fenntartdsén kiviil a forma lazuldsat is
magaval hozta. Ennek kétféle utja van. Az egyik: izometrikus versszakokhoz csapott refrén-
sorral vagy az utolsé szdvegsor tovabbkoltésével egésziil ki a vers; dallama ilyenkor a 3-4.
sorban azonos, ,,al-belso sor”. A masik ut: a zarosor tartalmi és formai fokuszanak masodla-
gossa valasa; szotagszam-novekedéssel. A kozkoltészetre inkdbb az eldbbi, a milikoltészetre az
utdbbi jellemzo.
A toldott ungaresca eldképei kozott mindenképp ott szerepelnek a kozépkori latin és
anyanyelvil cantiok és tropusok, pl. a Krisztus feltamada (Christus surrexit), melyek a négyso-
ros szakaszt liturgikus szovegrésszel zarjak le (Kyrie eleison!, Alleluia! stb.). Ugy is megfo-

M Szeel Imre ék. (1790-94; StoLL 2002, 404. sz.); locusa ismeretlen.

"2 V: EsteruAzy Pal: Bujdosdsban lévén elmélkedésimben. L. a XVII. szazadi fejezetben!

113 Kozma-€ék. (1777-1781; StoLL 2002, 327. sz.) 29b (kezddsor). Hasonld elvii, 6-os sorokbol allo szlovak
szoveg: Jiz ja toto tusim (Jozef Czupra gyiijteménye). MivArik 1969, 526.

"4 Pl. Mar én tobbet kocsislegény nem leszek 8+3, 8+3, 4+3, 4+3, 4+3, aabbb. Az 1ij stilusra jellemzd 3 szota-
gu zarlat végigkiséri a szoveget, a dallam pedig végképp feloldja a félsor okozta fesziiltséget. MADZSAR
1895, 68.
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galmazhatjuk, hogy a Bevezetdben idézett ,,szapphikum-probléma” egyik kulcsat talaltuk meg
itt. Ez a ,,vulgar-szapphikus” felfogas a harom, majd késébb négy szuverén nagysorhoz a ,,+1-
elv’-nek megfelelden illeszti a zaro6formulat.

Egy tovabbkoltott, mégis refrénszerti zaradéku virdgének egy XVII. szazadi szoveg ki-

bovitésével jott 1étre.

0, te kedves fiilemile,
Zengedez6 raj méhecske,
Szépecske, fejér lepécske,
Szallj szivemben, gerlicécske,
Szépecske!'?

Korszakunk egyik népszerli szovegcsaladja, a Ki nem kapott szeretore (Nézd el az egész
vilagot)"*® kezdetli ugyanerre az elvre épiil. Csak a zenei sorok ilitemeiben kiilonboznek nyito-
¢és belso sorai, egyébként mind 8 szétagiak, zardsora 4-es. A versszaktipus Csokonainal is

megvan; 6 négy nyitosort hasznal; a versszak rimképlete: aabb | ccc.

Ki nem kapott szeretore, Szép szabadsag, 0, sohol sincs

Nem talalt még buszerzore, E vilagon oly becses kincs,
Mely tenalad nagyobb volna,
Vagy tégedet kipotolna,

Csendes az a hanykddastol, Te konnyited terheinket,

Ures a gondoskodastol, Ha bu ragja sziveinket,

Nem tart mastol.'”’ Biztatsz minket.""®

5 Solymosi Jozsef-ék. (1748 k.), Szaso T. A. 1969, 45. sz. (1. vsz.)

16 A kozolt dallam forrasa: EP 53. sz.

17 Bartna 1935, 7/b dallamtipus.

"8 Csokonar: 4 szabadsdghoz (1. vsz.). Hasonld zardsorok 8+7, 8+7, 8, 8, 4-es ungarescajaban is megtalalha-
tok: A4 ,,semminél tobb valami”’, vo. 363.
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Hasonlit a Ki nem kapott szeretére szerkezetéhez az a kuruc- és németcsufolo szoveg-
csalad, mely 8-as sorokbdl és 4-es zarosorbol all. Rimei az id6k folyaméan aaaaa-rdl (més

versszakokban: aaaax) aabbcc-re valtoztak, hisz a refrénszerepli zardsort itt is utolérte a vari-
alt ismétlés; igy ismét izometrikus 8-as formava alakult, jol érezhet6 kisrondo-elvek szerint.'”

Lassuk a kiilonboz6 fazisokat!

Hol vagy te mar, nyalka kuruc,

Ki oly voltal, mint egy szép strucc,
Hogy mar az hazadban nem jutsz,
Talan az vilagbdl kifutsz,

Nyalka kuruc?'?

19 Még ungaresca-allapotot r6gzit a Hallod-e, te vad rac fattyii népdalszoveg. Mapzsar 1895, 72-73. Kiemeli:
,Nyolcas sorokbol alakult Stsoros versszakoknak utolso sorat rendesen raiités tezsi, amely 6t, négy és harom
tagu lehet. E sor rendesen arva, de rimelhet az els6 sorparra is.”

120 Szadeczky-miscellenia (1755, StoLL 2002, 251. sz.) Harairray 1983, 48. sz. (1. vsz.)



Hol vagy te mar, tetves német,
Kimultal mar, mint rut féreg,
Utat vettél masvilagra,
Becseltettél a pokolra,

Tetves, riihes, rongyos német.'?!

0, te csodalatos német,

Jer, hadd fessem le a képed,
Rozsdas tubakos orroddal,
Hatszegletii kalapoddal,

H-fut német, selma német.'?

235

Erdekes az a jelenség, amikor rovid refrénsor kapcsolodik izometrikus versszakokhoz, s

igy ungaresca-funkcioba helyezi az eldtte allo két sort. Ezt figyelhetjiik meg a kovetkezd szo-

vegnél:

De szép asszony a szaboné,
Szivem-161k6m a mesterné,
Frissen jaré a kovacsné,
Nem utdl meg a bognarné,
De csak este.'”

E strofabol még nem deriil ki, miért fontos ez. Més versszakokban aabbc rimeket tala-

lunk, emiatt a 3—4. sor valoban jobban elvalik az 1-2-t6l. Hasonl6 a helyzet egy késdbb szim-

metrikus nyitassal jelentkezd szovegcsoportnal:

Mondd meg nékem, cserebogar, mikor lesz nyar?

Majd ha a tok viragozik,
A vénasszony bogarozik,
Akkor 1észen nyar.

124

Cserebogar, cserebogar,
Mondd meg nékem, mikor lesz nyar?

Ide tartozik a réja-refrének kérdése, melyek kimondottan a XVIII. szazadban jottek di-

vatba a magyar kozkoltészetben. A XVI. szazadi Haja, haja, viragom maganyos adata utan a

XVII. szézad hosszu hallgatidsa (pontosabban a torzsszovegbe beépiilt réjai, 1. Nosza hajdu,

firge varju) kovetkezett. A tudatos népiesség egyik kedves eszkoze lesz a barmilyen széveg

végére odabiggyeszthetd eszemadta, iszomadta, kisangyalom. Zart versszakok végén mar

egyes XVIIL szazad végi kéziratok szovegvaltozataiban megtalaljuk éket.

121
122

123

124

Aria de germano. Lécsei ék. (1768, StorL 2002, 1080. sz.) 6-7. (1. vsz.)

Arany Janos dalgyiijt. (1874) 7. sz. KopALy—Gyurar 1952, 25.

Horvath Janos-ék. (1790) StorL 2002, 395. 39b—40b. Hasonl6 dolgot tapasztalunk az alabbi szovegeknél:
Hopp, hopp, anya, siiss malacot... Jankovich Miklos: Magyar vilagi énekek (1789—93, Storr 2002, 383. sz.)
18a.; Cserehati cseresznye... Davidné Soltari (1790-91) Storr 2002, 393. 132. sz. (rimképlete: aabbc); Mi-
kor kicsiny gyermek voltam... Barra Janos-ék. (1796—1797; StorL 2002, 431. sz.) 10b—11a.

Vass Janos-ék. (1797-1812; StorL 2002, 434. sz.) 41a.
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Furcsa, amikor kis szotagszamu izometrikus versszakhoz is refrént csatolnak; ilyenkor
nincs kelld fesziiltség eldtte (példanknal mar csak azért sincs, mivel 3—4. sora csak zeneileg

kiilon sor, szovege Gsszetartozik):

Széna van az 0lba,

A szénatartdba,
Megcsokollak, rozsam,
A pitvarajtoba,
Eszemadta.'®

Van azonban egy masik modszer is — ez latszdlag a szokvanyos, imitacids ungarescdhoz
vezetne. Az 1820-as évektdl ugyanis egyre tobb olyan dalt ismeriink, melyekben a sorvégi 3
szotag réja, s a versszak végén ez tér vissza.'” Ennek a technikdnak az elézményeit (,,tartal-
mas”, de nem informativ, mas esetben pusztan refrénes szovegrészekkel) a XVII. szdzadban
litdnidban és viragénekben, korszakunkban pedig a bujdosd pohar notajaban mar lathattuk (1.
fentebb). Megfigyelhetjiik, hogyan egészitettek ki igy 4x8-as izometrikus szovegeket al-unga-
rescava. A dallam ilyenkor jobbara A AYB A -szerkezetli, tehat a latszolagos belsd sorok kozt
nincs zenei 0sszefliggés — ez még mindig a rondd-elvbdl kiszakadt Palké-strofa gondolatdnak
tovabbélése! Pontosabb tehat a 8+3, 8+3, 8, 8+3-as képlet alkalmazasa; ez pedig a 3. sor fiig-

getlenségét hangsulyozza.'”’

Bort ide, bort, kedves rozsam, | uju juh! Vasarhelyen van egy malom, | haja haj,
Ha még meg nem hiiltél hozzam, | uju juh!  Bubanatot érnek azon, | haja haj,
Bortul gyulad a szerelem, Nékem is van bubanatom,

1128 1129

Bortul vidul bus kebelem, | uju juh Odaviszem, lejaratom, | haja haj

Nemcsak 6nallo refrénsorokkal egészitették ki az izometrikus strofakat; egy-egy izomet-
rikus versszak atfogalmazasa sem nem okozott gondot a koltéknek. Ez komoly poétikai sza-
badsagot engedett, igy szivesen ¢éltek vele. Egy kuruc-csufold szovegcsaladnal (Hol vagy te
most, nyalka kuruc?) még csak egy strofavégi megszolitas-refrénnel boviil a vers (zeneileg kii-

16n motivum).'?°

3 Nagy Ferenc-ék. (1812; StoLL 2002, 631. sz.) 82a-b.

126 PL: Tolts, fiam, bort a pohdrba, haja hopp... Némethy Lajos-ék. (1821-1850, StoLL 2002, 755. sz.) 124—
125.; Tiizet, fiam, a pipamba, hajaho... Felvidito VI. Notak II. (1824 utan, Storr 2002, 720. sz.) 353. sz.;
Ha lathatom galambomat, haja ha... Vari Szabo Samuel-ék. (1834, StorL 2002, 803. sz.) 281. sz.; de ilyen
a folklorbol jol ismert A bolhdasi kertek alatt, Kata kezdeti dal is.

127 Erdekes a helyzet a recens népzenébdl ismert Harom szabélegények, mek, mek, mek kezdetii szoveggel.
Szerkezete ugyanis 743, 7+3, 8, 8+3, aRaRbbR (R=refrén). A 3. sor eltér6é dallama a dont6 érv, ami az AA" -
BA" kategoriaba sorolja. Ugyanilyen szerkezetli a 7+3, 7+3, 7, 7+3-as Huncut dllat az egér setétbe. Ez a
minimalista megoldéas visszakanyarodik az ungaresca vagans agahoz: két sornyi szoveget oszt fel oOtre!
Mapzsar 1895, 54., 69.

128 Kelemen Laszl6: Vilagi Enekes Konyv (1828) Stort 2002, : . 106a-b (1. vsz.)

" Ha tudtad, hogy haragszol ram, haja haj. Kelemen LészIo: Vildgi Enekes Konyv (1828) 79a—80a (6. vsz.).

B30 Hol vagy te most, nyalka kuruc? Elsd eléforduldsa: Bathdé Mihaly-ék. (1728, StoLL 2002, 189. sz.) 263.
(csak a kezdosor).
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Mas kérdés, hogy a darabos, de igen tomor izometrikus versszakhoz képest gyakran mo-

dorosnak, terjengdsnek érezziik az ,,ungarescasitott” valtozatot; a szokasos tartalmi vagy rim-

,,poén” hianyzik beldle."!

S itthagynal-e, nem szannal-e,
Edesedtiil megvalnal-e?
Ha te itthagysz engem,

Holtig az én szivem
Gyészban 1észen.'*?

Azt akarnam, a vénasszony
Mind pokolba iilne lancon,
Tiizet enne, vasat szarna,

Patkoszoget okadana,
Ugy kinlédna.'**

Halld meg, pajtas, panaszimat,
Hadd panaszlom bajaimat,

A feleségem nem szeret,

Egy gaz huncutért igy megvet,

Jaj, de banom."**

A harmadik példa egyik versszakanak rimei (vdros-zaros-karos) arra utalnak, hogy kap-

csolatban 4ll a pataki didk-melodiariumok egyik kedvelt darabjaval, a fent idézett Ki nem ka-

pott szeretdre (Nézd el az egész vildgot) kezdetiivel.'*

Az is megesik, hogy egyetlen, vakrimes szdval koltik tovabb a szoveget, ami igy tlintetd

szervetlenségben fityeg a vers végén:

Elment a tytk vandorolni,
Kis-Tokajba ment megtojni,
A masik meg siilve repiil,
Mar az iillére nem iil
Tobbé.

Igyunk ketten egy poharbdl,
Tiszta szives baratsagbol,
Ki nem iszik egy poharbdl,
Vessiik ki a szobabol
Mindjart."

A forma leghiresebb, korai képviseldje a Farupr altal tobbszor hasznalt, allitdlag olasz

eredetil 8, 8, 8, 8, 7-es, aabbc rimelésti strofa.*” Ezt Amape Lasz16 is hasznalja, s6t kifejleszti

kicsit ungarescasabb rimelésii valtozatat; 2 betoldott sora ugyanis 4 nyitdsort kiilonit el: aaa-

abbc. Anonim kéziratos szovegilinknél lathato: a folklorban elterjedt paros rimi panelsorok

végére biggyesztették a szervetlen zardsort.

B A tipusrol: Mapzsar 1895, 73.

132 Enekeskonyv (1761; StoLr 2002, 263. sz.) 7a (kezdésor). A tovabbi versszakok nem viszik kovetkezetesen
tovabb az elsé altal sugallt elveket; a 2. vsz. értelemzavaros, a 3. pedig szoétagszam-hianyos.

33 Vilagi nétak (XVIIL. szazad vége; StoLL 2002, 516/A) 33.
134 Makoi kézirat (XVIIL. szazad vége—1826) 20b—21a (1. vsz.)
fgy talalkozunk a szoveg egyetlen versszakaval az Otodfélszdz Enekekben is (1813) Bartua—Kiss J. 1953,

135

122.
3¢ Nagy Ferenc-ék. (1843) 29. (1. és 3. vsz.)

37 Mintdja Metastasio Semplice fanciulletto... kezdetli verse lehetett. Kastner 1924, 26.
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Egy agglant van Gyongyos tajan,
Rut szemolesék iil pofajan,
Toporodott rancas bore,

Osszel tarkas minden szére,
Utalatos, ocsmany kép.'®

Ne gondolj az irigyekkel,
Hamis, csalard emberekkel,
Engedj nekik vig napokat,
Hadd mulathassdk magokat,
Rontom conceptussokat.'*’

Azt gondolom, de nem mondom,
En jol tudom, de tagadom,
Kihez vagyon vagyodasom,

En szivemben titkon tartom,
Mert nem jo kicégérezni,

Szivet szemmel elarulni,

Ha akarom, megvallom.'*

A strofaelv felbomlasa mogott mas elvek alkalmi vagy allanddsult dominancidjat figyelhetjiik
meg, melyek a szoveget ,hatalmukba keritik”. Altaldnos megfigyelésként elérebocsatom: az
esetek tobbségében az asszimilalo tényez6 nem mas, mint a rondd-csalad. [zometrikus irdnyba
szinte sose mozdul az ungaresca, de a rondo-tipus (a szétrimelt zardsor vélt vagy valos jelen-
léte miatt) a heterometrikus versformak kozt egy relativ szimmetrikus dvezetet tart fenn sajat
zéarésoraban. Itt felerésodhet az a tendencia is — melyet mar az ungarescak 2. fele kapcsan is
megfigyelhettiink —, hogy a szuverén rimrendszert alkoto félsorok ugy viselkednek, mint
egyetlen szétrimelt, tobbtagu nagysor. Ezt kovethetjiik nyomon az alabbi, atmeneti, ingadozo
»metrikai identitdsu” szovegeknél:

A Rakodczi-dallamcsalddra jellemzd 5 és 8 szotagu sorok valtakoztatdsara épiil (igy a
Jaj, régi szép magyar nép... poétikai eszkozeivel rokon) a kelet-europai zsido folklérbol maig
ismert Szol a kakas mar kezdetli lakodalmi ének XIX. sz4dzad eleji lejegyzése. ,,Vérbeli” imi-
tacios képlet lehetne, ugyanis a rovid, 5-0s nyitdésoroknak megfeleld, azokra rimeld zardsora
van. Miel6tt azonban ezz¢ valna, még 8+5-0s nagysorként is felkinalja a bels6 és zarosort. S
mégsem lesz beldle szabalyos ungaresca, ugyanis megvaltozott zenei motivummal megismétli

a quasi-zarosort.

138 Faludi Ferenc: Nincsen neve. (1773—74) Azonos szerkezetil versei: Faludi 1900, 17., 18., tovabba Amade
Laszl6: XVIIL. ének. Amade L. 1892, 121.; Sziveket Ujito Bokréta (1770; Stoll 2002, 299. sz.) LVIII. Versé-
nyi 1914, 118.

19 Sziveket Ujité Bokréta (1770; Storr 2002, 299. sz.), szamozatlan vers. Versenyi 1914, 21.

140 AmapE Laszld: XX. ének. Amapke L. 1892, 125.
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Harom o6ra mar,

Majd megvirrad mar,

Uccu patkd, piros csizma, ki patkol meg mar?
Uccu patko, piros csizma,

Uccu patko, piros csizma,

Ki patkol meg mar,

Ki patkol meg mar?'"!

DN D 00 0 0 U n

Az Otidfélszaz énekek egyik dala egyértelmiien utal arra a folyamatra, melynek soran a
szokdsos vagans-kanasztanc nagysorok (mondjuk egy cauda belsejében) lelassulhatnak, felap-
rézodhatnak. Ilyenkor a szoveg csupdn két-harom nagysor kombinécidja. A dallam viszont a
maga szigoru torvényeivel az id6beli élményt ungaresca-szertivé alakitja. Paldczinal csupan
egy vénembercsufoldt taldlunk, amely valdszintileg ilyen dallamot takar, de (VarGvas Lajos

munkaiban gyakori példaként) egy népi, lakodalmi gunydalt is példaként hozhatunk.'*

T 1

1 1 T 1 1 1 i ex i i é ]
e—— 1 1
Jaj! a vén em - ber-nek fe-je ko - pa- szo- dik,
Sze-me csi - pa - so-dik, 6 -ra tak - nyo-so-dik,
====—==_ = =—=—=—1C——1c—
L) bt L4
Seg-ge ta - gul m- a la - gyudl

I-na haj-la - do - zik.

A rond6 felbomlasanak masik utja, hogy nem az egész nyitdsor tér vissza, hanem csak
annak 2. félsora, tehat imitacios ungarescava alakul. Ezt a Ritka kertben dallamcsaladnadl sike-
rilt nyomon kovetni, ahol jobbara 8+5, 8+5, 7, 7, 5-0s osztéassal talalkozunk, a rimelés viszont
— ennyire imitacios jelleglieknél szokatlan modon — aabbb szokott lenni. A rondd-félék unga-
rescasodéasara azonban kevés magyar adatunk van, inkabb a szlav népek hagyomanyaira jel-
lemzd.

Ponyvan és kéziratokban egyarant gyakran taldlkozunk az Arokszdlldsandl volt a vesze-
delem kezdetli szoveggel. Konnyen lehet, hogy a II. Jozsef kordban jellemzo ciganyellenes

pogromok emlékét 6rzi.'

Arokszallasanal volt a veszedelem, 12 a
Annak oka vala kopasz fejedelem, 12 a
Hajtott, hajtott, igy rahajtott, 8 bb

4 Otodfélszdz Enekek (1813) Bartna—Kiss J. 1953, 347.
42 Uo.; EP 163. sz.
9 RMKT XVIII/4. 94. sz.
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Mint a sarkany, Ggy orditott,
Nem volt engedelem.
Féaraonak minden népe,

Mind a kanja, mind nésténye,
Mind elszaladanak.'*

AN 0 0 ON ©
= 0O 0 Q >

A 2. versszakban jobban latszanak a rimek, vagyis, hogy az 5. sor utan két Gjabb belsd
sor, s zarosor kovetkezik (ugyanitt egy csonka, ezért szimpla ungarescanak nevezhetd 3. vsz.
is talalhatd). A szdveget azonban — épp a sorparba rendezddés til erds asszimilald hatdsa mi-

att —a 2. versszak végén egy kettds zarosor fejezi be:

DS: Futva rugaszkodik ama kormos fajta, ponyva: Futva rugaszkodik ama
kormos fajta,
Utannok egy sziirkét fingatott a vajda, Utannok egy sziirkét fingatott a vajda,
Hordd el, fiam, hordd a riszat, Hordd el, fiam, hordd a riszat,
Ugord at a Dunat, Tiszat, Ugord altal Dunat, Tiszat,
- Rugd a farmatringot,
Hanyd el, hanyd a kereket, Hanyd el, hanyd el a kereket,
A veres nadrag feneket, A veres nadrag fenekét,
Meg ne fojtsd a fingot, Meg ne fojtsd a fingot,

t.145 t.146

A jo rozmaringo A jo rozmaringo

Elképzelhet6 tehat, hogy a 2. versszak a Meg ne fojtsd... sorral zarul, az A jo rozmarin-
got pedig toldas, megismételt dallamsorra énekelendd. A dallamban egyébként csaknem kris-
talytiszta imitacid koti Ossze a nyitdsorokat a zarlattal — ez pedig a vers rimzavarain tal is

fenntartja ungaresca-élménytinket.

Végére értiink tehat kronologiai attekintésiinknek, melyben (ha a kiilfoldi gyokereket nem sza-
mitjuk), csaknem harom és fél évszdzadon at kovettiik az ungaresca-formaelv magyarorszagi
fejléddését. Az utobbi fejezet (szlikségszerli hidnyaival egyiitt is) elég egyértelmiien tantiskodik
az ilyen alkatu strofak regiondlis elterjedtségérdl és rugalmassagarol. Az adatokbol ugy tlinik,
hogy a ,,hosszit XVIII. szdzad” végére (melynek végpontjat 1814-re szokas tenni) készen all
egy magyar nyelvii, sokarcii versszervezo rendszer, mely képes egyesiteni a klerikus-vagans
gyokereket és a lovagi koltészet sokszoros sziirdn at megrostalt, mégis életképes vivmanyait.
Ha nem is szamit mindez til nagy 0jitasnak, mindenképp jelzi egy kodrendszer elsajatitasat és
hazai hagyoméanyba dgyazddasat. Ekkorra a térség tobbi nyelvén is elterjed az ungaresca (ki-
véve az egész metrikai rendszerében eltéré roméan kozkoltészetben és folklorban), sot, cseh
kapcsolatai miatt a szlovak kéziratos hagyomany e tekintetben a magyart messze tulszarnyalja

— mind mennyiségben, mind valtozatossagban. Naluk az izostrofak és egyéb versforméak unga-

4 Kulesar-melodidrium (1775-1785; StoLL 2002, 319. sz.) 31. Bartra 1935, 116. sz.

145 Bz a szdvegbeosztas egyébként ponyvan is megvan, pl. PNy 3.127

Y6 A’ gyenge ifjusdag’ dallos dallai (é. n.) PNy 3.127. Csonka véltozata: Ne-Ne-Ne-Ne Ne-Ne-Ne az-az din-
nom-ddannom (é. n.) PNy 2.936.
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atalakulason mentek keresztiil.'” A hazai folklor — mas irdnyba fordulasa ellenére is — megdr-
zOtt néhany szoveg- ¢s dallamcsaladot, melyeket épp a XVIII. szdzad sordn vehettiink &t
szomszédainktol, s kiilondsen a szokaskoltészetet gazdagitjak.

147 P]. NEmcova 1995, 35. sz.



