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XVII. szazadi verses ungarescaink

A XVII. szazad irodalmi hagyoméanyaban az ungaresca-elvli strofatipusok szdma és valtoza-
tossaga — legaldbbis a XVI. szazad jobbara kisérleti jellegti versszaktipusaihoz képest — jelen-
tésen megnd. A korabbi szazadokbol 6rokolt formék (pl. a Dies est laetitiae valtozatai vagy a
Sztarai-strofa) mellett divatba jonnek a vagans és/vagy 12-es nagysorokbol szott, kanasztanc
jellegli ungarescak, valamint néhany barokkos strofatipus, melyek mar a XVIII. szdzadot eld-
legezik.

A szazad legelején zajlik minden idék egyik legkomplexebb és legnagyobb aranyu vers-
yjitasi kisérlete Magyarorszdgon. Szenci Molnar Albert a genfi zsoltarok magyar parafrazisai-
val szélesre tarja a kéttombii strofik birodalmanak kapujat a magyar kozonség elétt. Ujitasa,
mint tudjuk, kompromisszumok egész sorat jelenti egyidejlileg. Szigeri Csaba monografikus
értékii elemzése bizonyitja, hogy Clément Marot és Theodore de Béze sajat korukban mar kis-
s¢ kozépkoriasnak, odivatinak szamité formdkat hasznaltak, raadasul a bibliai versek és a co-
uplet-k (félstrotak, vo. frons és cauda) nem pontosan feleltethetok meg egymasnak. A szét-co-
uplet-esedés kivédését mar Lobwasser s a nyomdokan Szenci is feladatdnak érezte, s a strofak
bizonyos tartalmi Gjragondolasaval ennek meg is feleltek. A metrumok pedig a hazai literatus
kozonség szamara éppenséggel modernnek, egy tovabb nem halogathato, kéttombosito 1€pés
egyetlen praktikus eszkozének tlintek.! Hozzatehetjiik: a torténelem a szokasos onismétlésre
kényszeriilt... A kozépkorban némileg megkésve, klerikus-vagans sziirén at ismertiik meg a
trobar strofavivmanyait, Szenci¢k kezén pedig ugyanennek a (mar sajat kozegében is archai-
kus) gjfrancia valtozatat a reformacio hasonlo csatorndin at.

Tény, hogy bar a magyarra travesztalt genfi versformak soha nem latott boségét adjak a
(hol sikeresen leforditott, hol Gjrafogalmazassal, paralellismusokkal régiesitett) referencialis
szempontoknak, ezekre a magyar énekld- €s olvasokozonség csak hosszu 1d6 elteltével hango-
lodott ra. Ezzel magyarazhatd, hogy viszonylag kevés notajelzésben jelennek meg a XVII.
szazad végéig, legalabbis fontossagukhoz képest elenyészd mértékben. Mégis jelen voltak az
irodalom ¢és a zene forumain, s tudatos-tudattalan modon kezdtek munkalkodni a versélmény
megujitasan, vagy legalabbis kiszélesitésén.

A hugenotta zsoltarok koztt egyébként valodi, ungaresca-elvii versformak is elnyerték
magyar forditasukat. Mivel részletes elemzésiiket Szigeti Csaba mar elvégezte, itt csak kivona-
tosan utalok rajuk. A koézépkori fejezetben mar szod volt a Dies-strofahoz hasonldo LXXIX.
zsoltarrol (Orékédben, Uram, poganyok jottek...), melynek sorai 11, 11, 11, 11 |6, 6, 7| 6, 6,

7 szbtagszamuak, rimképlete pedig aabb | ccd | eed. Ezt a szoveget alabb, a Balassi-sor cauda-

! Szicett 2003, 108-117.
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képességének vizsgalatakor kozlom. Ugyanilyen elrendezésti, de két keresztrimes nyitdsorral
indul a XXXIII. és LXVII. zsoltar, melynek rimképlete igy abab | ccb | ddb, szoétagszamai pe-
dig9,8,9,8]6,6,5]|6, 6, 5. Itt egyértelmiien a dallam nagysor-beosztasa arulja el a kezddso-
rok Osszetartozasat. A LXVII-et idézem:

Uristen, aldj meg jovoltodbol,
Es kegyesen fordulj hozzank,
Otalmazz meg minden gonosztol,
Szent szinedet forditsd reank,
Hogy ez folden minden
Megesmerje szépen

Az te utadat,

Es az pogany népek

Téged tiszteljenek,
Megtartojokat.

N NN NN 0O 0O
TTRALTO O T

Az egy nyitosoros (ungaresca- vagy egyéb referencialis elvil) képletek ekkoriban még
nagyon ritkdk a magyar versformak kozott. A tipus egyik uttordje lesz tehat a XV. genfi zsol-
tar, mely — az el6z6ektol eltérden — imitacios elvii (8, 9 | 8, 8, 9; ab | aab).? Késébb, mint latni
fogjuk, ebben az iranyba fejlédik az ungaresca — a XIX—XX. szdzadban; Ady példaul ebben a
formaban irja — eltéré rimekkel — A kezek babja c. versét.

Uram, ki leszen lakoja 8
Az te folséged satoranak? 9
Jelentsd meg és add tudtomra, 8
Ki leszen 6rok lakosa 8
Szent hegyednek és hajlékodnak. 9

S Q R

A széazad elején még gyakran talalkozunk a Sztarai-strofaval, mely az ungarescak régies cso-
portjanak tuléléje. Mar eddig is lathattuk, mennyire hozzajarult a korabbi hagyoméanyok fenn-
tartasahoz, egyben a Balassi-féle rimelés elterjedéséhez. Ez utobbiban Rimay Janos életmiivé-
nek is nagy szerepe volt, mivel 6 kizardlag az aa | bba rimelésii alakot hasznalta (igaz, elég
ritkan). 1650 t4jara azonban apranként teljesen kiszorult a hasznalatbol, fennmaradésat régeb-
bi szovegeknek koszonheti (pl. Bocsdsd meg, Uristen...; Imddlak tégedet, lathatatlan Isten-
seg...).

A Sztarai-stréfanak az Osszes korabbi rim- és sorkombindcidjaval talalkozhatunk a
XVII. szédzadban is. A versek tobbsége vagy egyik, vagy masik alcsoportba egyértelmiien be-

sorolhato, de akadnak archaikus, strofanként mas rim- €s sorfelfogasu szovegeink is. Koziiliikk

A forma Nyugaton nem szamit Gjdonsagnak: ,,Maurice Grammont a két rimre épiilé 6tsorosok koziil ezt az
alakzatot igen szerencsésnek tartotta. Szerinte »A legjobbak azok, melyekben az 6tddik sor rime varatlan,
mivel elétte még csak egyetlen alkalommal tiint fol.« Ez a versszak a francia koltészettdrténetben az Uin.
klasszikus quintil.” (Szicet 2003, 137.)
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talan a legkorabbi és legvaltozatosabb Wathay Ferenc rabsadgban szerzett konyorgése 1604-
bol.> Az ének strofainak zome (egészen pontosan a 22 szakaszbdl 16, tehat csaknem 73%) a

roroar

13, 13, 19-es, aaa rimelésh 6sképletbe tartozik, pl.:

Akaratod kiivol semmi nem torténhetik,
Verebek koziil is csak egy el nem eshetik,
S6t te hiveidnek még hajok szalok is nalad szaman tartatik.*

A maradék, kozel negyedrészt kitevd versszakcsoportban 6t alkalommal talalkozunk a
zard 19-es nagysort rimekkel is felaprozo, tehat az ungaresca-elv vonzasaba tartozo megoldas-
sal. Egyszer, méghozza a nyitdszakaszban az egész strofa izorimessé valik aa | aaa rendszer-

ben:

Fordéts mar, Istenem, szent szomeidet ream,
Kérlek, elégeld meg nyomorgasim, s tér’ hozzam,
Tagaim fajdalman

Es 161kém siralman,

Konyorilj 6hajtasan!

Mint tudjuk, a 13, 13 | 6, 6, 7-es beosztas aa | bba rimelésének kidolgozasa Balassi Ba-
lint nevéhez flizédik. Wathay jol ismerte a szinte kortarsnak szamité kolté életmiivét, amire
noétajelzések és szovegszintli kapcsolatok utalnak. Négy esetben tehat — talan Balassi hatasara

— a Bocsasd meg, Uristen rimrendszerét alkalmazza,® pl.:

Alamizsnaimmal szegént nem segéthetom,
Ha nekom is mas ad, mert akkor csak ehetom,
Butal és banattul,

Sok gondolkodastul

Elfaradt minden testem.®

QL TR Q

A nyitésorok — mint mar a XVI. szdzadi dsforméknal megfigyelhettiik — Wathaynal is
gyakran parhuzamos szerkesztésiiek, a paralellismusok pedig szerencsés esetben keresztrime-

ket adhatnak a cezurapontoknak, igy abab | ccb rimrendszert hozvan létre:

Otodik; Fordéts mar, Istenem, szent szomeidet redm... Notaja: Szanja az Uristen hiveinek [romlasat]...
RMKT XVII/1. 35. sz.

3. vsz.

Egyikiikben csak archaikus, konszonancia-rimmel: Mint erés készalhoz, Te igéretédhéz, Uram, ugy ta-
maszkodtam; 17. vsz.

15. vsz.
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Csudan az egeket az vizekre fundalad,
Az temérdek foldet az mélységre alkutad,
Kiknek ktilabait

Es erés oszlopit

Csak egy szoddal csinalad.’

A Héttoronyban raboskod6 vitéz azonban a masik, szapphikus modell fel¢ huzé szer-
kesztésmodjat is ismerte a strofanak: a 13, 13, 12, 7-es szotagszam, aaaa rimelésli format.
Ezt egyetlen stréfaban alkalmazta, méghozz4 kovetkezetesen szétrimelt, parhuzamos nyitoso-
rokkal (aa | aa):

Oroszlanok koziil és égdé kemencébiil,
Erds tomlocokbiil s hamis birak kezekbiil,
Benned bizoidat, és sok fegyver koziil,
Szabadétad veszélytiil.®

Szintén ingadoz6 rim- és sorrendszert alkalmaz a Vardai Kata nevében (?) irt panaszé-
nek, melyet 1609-ben jegyeztek f0l. A Vagyok az mennyei Istennek szolgaloja’ kezdetti, 20
strofabol 4llo vers szakaszainak tobbsége itt is 13, 13, 19-es beosztast, néhany szakasz azon-
ban eltér ettél. Erdemes (Apati cantilendjahoz hasonld) tiblazatba foglalnunk a versszakokat,

hogy jobban megfigyelhessiik a félsorokra bomlés folyamatait.'

Versszak 1 2 3 4 5 6 7 Meta-rim- Szétagszam Strofatipus
képlet

1 a a a a aaaa 1313613 ., Palko-elvii”
2 a a a aaaa 1313127 ,,Szapphikus”
3 a a a aaaa 1313137() ,,szapphikus”’
4 a a a aaa 131319 Sztarai
5 a b a b a aaa 131319 Sztarai
6 a b a b a aaa 131319 Sztarai
7 a a a aaa 131319 Sztarai
8 a a’ a aaa 131319 Sztarai
9 a a b aab 131319 Sztarai

10 a b a b a aaa 131319 Sztarai

11 a a a a aaaa 1313127 ,,szapphikus”’

12 a a b b a aa | bba 1313667 ungaresca

13 a a a aaa 131319 Sztarai

14 a a a aaa 131319 Sztarai

15 a a a aaa 131319 Sztarai

5. vsz. Hasonld jelenséget figyelhetiink meg a 12. stréfaban is, de itt a folytatas: a rimekkel nem tagolt
(szbtagszdmtobbletes) 19-es nagysor:

Azt is most sOt értem, hogy kedvedben bévettél,
Mert nagy blineimben elveszndm nem engedtél,
Halaad6 szolgad kiért 6rokké leszok, hogy itt engem megvertél.

19. vsz.
RMKT XVII/1. 66. sz. , Ldss hozzam, Uristen, kegyelmes szemeiddel az ndtajara vagyon.”
A vakrimes félsorokat ezuttal sem jeldltiik.
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16 a b a b b b aaaa 1313127 ., Szapphikus”’
17 a a a aaa 131319 Sztarai

18 a a a a aaaa 1313613 ,, Palko-elvii”
19 a b a b c d aa | bbc 1313667 ungaresca
20 a a a b aa | aab 1313667 ungaresca

A Sztarai-strofas toObbség mellett itt is nagy szamban taldlkozunk a szapphikus hatasa
versszakkal (a 3. szakasz esetében a nagysorok szétagszama kiegyenlitédott: 13, 13, 13, 7). A
fentebb megfigyelt tendencia, mely a nyitésorok keresztrimes hajlandosagat mutatja, szintén

megtalalhat6 ilyen kézegben:

Nagy halaadassal vélek szolgalhassalak, 13 ab a
Ejjel és mind nappal csak tégod imadjalak, 13 ab a
Mert gondom viseld kegyelmes atyamnak, 12 b a
Oltalmazomnak tartlak." 7 b a

Az ungaresca-elvet ebben az énekben 6sszesen harom strofa képviseli, koziiliik az egyik

szintén keresztrimes nyitasu:

Az ezerhatszaznak 6todik esztendeje, 13 a
Az hetedik szaznak vége banatot szerze, 13 a
Fényes csillagomtul, 6 b
Arany oszlopomtul 6 b
Ez vilag megtolvajla.”? 7 x

Erdekes, hogy nemcsak itt, hanem a masik szakaszban is ,.elhajlik” a zarosor rime, a

harmadikban pedig a szotagszama boviil ki 7-rdl 8-ra:

Az én Istendmnek igy volt szent akaratja, 13 a
Ez vilagi 6rom hogy csak eddig szolgalna, 13 a
Nagy gondviselésre, 6 b
Keserves konyirre, 6 b
Konnyhullasra igyem jutna.' 8 a

Mar a XVI. szazadi anyagban jol megtigyelhettiik, mennyire fontos szerepet jatszott az
izometria feloldasaban a kozépkori eredetti Palko-strofa (12, 12, 6, 12). Ez a versforma a fél-
sor-zarodas helyett az nagysor-végzddést ,,gazdalkodja ki” ugyanannyi szotagbol, ilyenforman
az egyetlen belsd soros rondok tipusaba tartozik. A formaelvet azonban (AA’bA’’) Varday
Kata énekében is tetten érhetjiik két stréfaban, ahol a rimek atcsoportositasa egy 13, 13, 6, 13-

as beosztasu versformahoz vezet:

1 16. vsz.

19. vsz.
12. vsz.

12

13
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Vagyok az mennyei Istennek szolgaloja, 13 a
Az Jézus Krisztusnak keseredett leanya, 13 a
Ez viladgnak rabja, 6 a
Szomorasagoknak, banatoknak tarhaza. 13 a

Orokkévalé Ur, ugy legyen, mint akartad,
Szolgaldlanyodat, mint akartad, sujtottad,
Irgalmassagodat

Hiszem, jobbkezedben énnékem megtartottad.'

A Palkoé-jelenségrol, vagyis a ronddéva oldodas lehetdségeir6l még bdven lesz szd az
alabbiakban.

A vizsgalt énekben azonban még egy archaikus poétikai elvet megvizsgalhatunk: az elo-
rimet. Mar a XVI. szdzadi Eleazar-, majd Judit-historiaban feltiint, hogy a vakrimek egy része
valdjaban csak ,,rovidlatd”. A b értékiivé valo (tehat a strofaban legalabb kétszer eléforduld)
félsorrimek nem szigori szabalyokat kovetd, de a vers megjegyzését nyilvan segitdé mellék-
rimként egy ,,masodlagos referencialitas” jatékéaval szovik at az amugy is valtozékony strofa-
képletet. Lassunk két, egymast kdvetd szakaszt, ahol a b-rim egyarant a masodik nyitdsor 1.
félsordban bukkan fel, és az utolso elétti félsorban tér vissza (a rimképlet igy xa | ba | xba); az

elsd példaban sz6 szerinti egyezéssel.

Dicsekedik ember, ha szép madar kezében,
De ha elszalasztja, banatra jut szivében,
J6 gondvisel6jét azki elszalasztja, banatra jut szivében.

Arany kapufija legyen asszonyallatnak,
Es nagy tornya legyen aranyas tarhazanak,
Jaj, énvélem O6szve gyaszruhdja 1észen, mint szegin nyomorultnak.'s

Szintén nem teljesen egységes Thordai Janos LXXVIII. zsoltaranak (Halld meg, o, Izra-
el, ugymond Isten, az én szom...) rimszerkezete a 13, 13, 6, 6, 7-es alapképleten beliil. Figye-
lemre méltd, hogy az ének elsd kilenc strofaja zomében aa | aaa vagy aa | bbb rimelési, a
tobbi harmincnégy azonban csaknem kizéarolag aa | bba! Az egyik bokorrimes szakaszt a pa-

ralellismusbdl épiilé keresztrim szinesiti:

Hattal fordultanak az 6 szent Istenekhez, 13 ab a
Nem ragaszkodtanak vélek kotott frigyéhez, 13 ab a
Az 0 beszédéhez, 6 b a
Szent igéretihez, 6 b a
Nem fliltek torvényéhez.'® 7 b a

1. és 18. vsz.
5. és 6. vsz. Ez utobbi parhuzamos nyitoésoraiban a legyen sz6 nem kdvetkezetesen a cezirahatarra esik, igy
nem valik keresztrimessé.

Nota: Az felséges Isten, kirdlyoknak kirdlya... (mas valtozatban: Bizontalan voltat [vilag dllapotjanak]...)
RMKT XVII/4. 133. sz., 7. vsz.
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rom

Az ungaresca-elvii, visszatérd rimii szakaszok kozil is idézziink egy keresztrimes nyita-

sut:

Az 6 sajat népét fegyver élire ada, 13 ab a
Kedves 6rokségér haragjaban ragada, 13 ab a
Csak fél kézzel kdnnyen 6 c b
Foldhoz veré szornyen, 6 c b
Es ugyan megtapoda.'” 7 b a

Egy ismeretlen szerz6 — Pazmény Péternek is tulajdonitott — urfelmutatasi énekében
(Imadlak téged|et], lathatatlan Isteneség...) a régies, 13, 13, 19-es beosztas dominal. A nagy-
sorok cezurai itt néha nem esnek egybe az értelmi tagolassal. Egy ,.elérimelt” strofat minden-

képp érdemes idézniink. Bar a paralellismusok itt nem cezurahataron allnak, mégis a strofa

crer

Isteni erddet elrejtéd az keresztfan,
Testi gyarlosagnak homalyaval befogvan,
Itt is szent testedet elrejtéd, kenyérnek szine alatt mutatvan.'®

Egy quasi-szapphikus észjarasua, 13, 13, 12, 7-es beosztast szakaszra is folfigyelhetiink

— ezattal aabb rimekkel!"

Valtsagomnak ara, szaradt szivem ereje, 13 a
En biinds lelkemnek megtisztitd forddje, 13 a
Szomju s faradt lelkem megvigasztaloja, 12 b
Udvosségem zaloga.? 12 b

Bar még tovabb sorolhatnank azokat a XVII. szdzadi, Sztarai-strofara €épiild szovegeket,
melyek versszakai nem egy tipusba sorolhatok, emlitsiink meg végiil néhany egységes forma-
képletii szoveget!

A quasi-szapphikus strofaelvet (13, 13, 12, 7, aaaa rimekkel) az alabbi énekek képvise-

lik kovetkezetesen:

— Foldvari Ambrus: Historia de victoria Gedeonis..., 1607 (Az Szent Bibliabol egy
szép dolgot halljatok...; Ad notam: Szdnja az Uristen... vel O, én két szomeim...)*
— Ismeretlen szerz6: O, én két fiileim, az Ur szavdt halljdtok...; 1609 (Cantio optima

ad notam O, én két szemeim...)*”

17 RMKT XVII/4. 133. sz., 38. vsz.

18 RMKT XVII/7. 6. sz., 2. vsz.

19 Ez a korabeli, valodi szapphikus strofatipusokban gyakran eléfordul.

4. vsz.

2 RMKT XVII/1. 92. sz.

2 Egy Hor[vath] vagy Hor[hi] nevii masol6 kézirdsos bejegyzése Melius Juhasz Péter Az egész Szentirdsbol
valo igaz tudomdn... (Debrecen, 1570) c. kdnyvének Nyizsnyij Novgorodban 6rzott példanyaba (SzeLesTEr
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A XVII. szdzad kozepe felé¢ haladva egyre gyakoribbnak, sét: altalanos modellnek ne-
vezhetjlik a Balassi—-Rimay-hagyomanyokat 6rz0, referencialis 13, 13, 6, 6, 7-es, aa | bba ri-
melésti formavaltozatot. Megszaporodnak a paralellismusokbol valodi keresztrimeket alkoto

strofak is, melyek tehat az ungaresca-képzddés egyre finomabb technikdjara utalnak:

Hadd ¢éledjen lelkom vigasztald kedvedtiil, ab
Hadd oriiljen szivem gyogyitd kezeidtiil, ab
Légy kegyelmes nekem, a
Ne rekessz ki engem a
Az angyali seregbiil!* b

Tovabbi, egyez6 formaji szovegek (alkalmi keresztrim-tendenciaval):

— Rimay Janos: Az nagysagos Gyarmati Balassa Balintnak Esztergam ala val6 készii-
leti... (Bocsasd Szentlelkedet égbol, Uristen, mellém...; Ad notam: Bocsdsd meg,
Uristen, ifjusdagomnak vétkét... )

— Ujfalvi Katona Imre: CXXX. Psalmus (Végtelen irgalmii Isten, hozzad kidltok...;
Notaja: Ldss hozzdm... vagy Bocsdsd meg, Uristen...)”

— Thordai Janos: Psalmus V. (Vedd fiiledben, Uram, az én sok kialtasom...; Nota:
Ldss hozzam, Uristen, kegyelmes szemeiddel...)*

— Thordai Janos: Psalmus CXX. (Megeskiidt kegyetlen ellenségem haborgat...; Nota:

Ldss hozzam, Uristen, kegyelmes szemeiddel..., mas valtozatban: Bocsdsd meg,

Uristen...)”

Thordai Janos: Psalmus CXLII. (Keseredett szivel kialtok az Istenhez...; Noéta:

Ldss hozzam, Uristen, kegyelmes szemeiddel...)™

Ismeretlen szerzé: Szent Méria Magdolnarol ének (O, nagy szeretetnek felgerjedt

tiizes langja...)”

Mielé6tt bucsut mondunk a Sztarai-strofanak, vessiik egy pillantast a XVII. szazadban le-
jegyzett dallamokra, melyek ezt a format képviselik. Itt nincs valtozas az dsformakhoz képest:
szinte kizarolag a XVI. szazadi dallamokat hasznaltak, avagy kisebb mértékii valtozataikat.

Az a dallam példaul, mellyel Kéjoni Janos 1670 koriil foljegyzi énekgylijteményébe Balassi

N. 1999, 251-253.)

Székely Andras: Siralmos jajszéval Istenomhez kidltok... Nota: Ldss hozzam, Urfisten]... RMKT XVII/S.
141. sz. (6. vsz.; a zarésorban eredetileg: seregbel)

2 Rimay 1992, 20-26.

¥ RMKT XVII/8. 19. sz.

% RMKT XVII/4. 60. sz.

7 RMKT XVII/4. 175. sz.

#  RMKT XVII/4. 198. sz.

¥ RMKT XVII/7. 77/1. sz. Eltér6 metrumu atdolgozasat — 12, 12, 6, 6, 6 szotagszamokkal — 1. ugyanitt III.
szammal.

23
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Bocsdsd meg, Uristen... kezdetii énekét, nagyon kozeli véltozata a XVI. szazad kozepi,
Hofgreft-féle dallamtipusnak. A szlovak énekeskonyvekben szereplé dallam is ebbe a régies
csaladba tartozik.*

A Sztdrai-strofa rokona, a ,, Tekints reank ’-versszaktipus (14 €és 19 szdtagos metasorokkal) a
XVII. szazad hagyoményéban is fel-felbukkant, tobbnyire 14, 12, 7 bontasban:

Tekints reank, Uristen, nagy kegyelmességedbiil,
Es hallgass meg minket atyai voltodbul,
Az magas mennyorszagbul.*!

A fejlodés egészen hasonlo lehetett: a zard, 19 szotagh nagysor a szapphikus jellegli
Sztarai-strofavaltozat modjara kettéhasadt 12+7-re, s a forma nem fejlodott tovabb. A dallam
egyébként négysoros, kissé leegyszeriisitve ABcceB szerkezettel, vagyis a nyitosor 2. hetesének

dallama megegyezik a zarosoréval:

30 Burras-Fiser—Horess 1954, 257.

3V Esérél valé ének; RMKT XVII/1. 107. sz. (1. vsz.) A nyitosor 7+7-es cezirajat — mint a késébbi idézetek-
bél latni fogjuk — egy kovetkezetesen végigvitt paralellismus erdsiti meg. Az elsd félsor végen ugyanis min-
dig az Uristen sz6 all, mely azt ének megszo6litd-konyorgd hangnemét fokozza.
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Néhany strofa azért itt is felmutatja legalabb a zaré nagysor 6+6+7-re, vagyis Balassi-

sorra bontasanak lehetdségét (a zardsor rime csaknem mindig x):

Megszaradtak, Uristen, mindonféle vetések,
Mezok, rétek, hogyek,

Mind6nnemi fiivek,

Elégtek az gabonak.

Szoméhoznak, Uristen, mindonféle allatok,
Okrok, lovak, juhok,

Roposo allatok,

Elepedtek mindonok.

Ha te minket, Uristen, mostani szokségonkben
Meghallgatsz kegydsen

Minket kérésonkben,

Mostani nyavalyankban...*

A nyitosor két hetesre bomlasat az emlitett dallamazonossag is segithette. Egy hires szo-

vegben mar egyértelmiien, a vers teljes hosszaban 7, 7, 12, 7-es beosztast talalunk, aaaa ri-

mekkel:

Ne szallj porben énvelem,

0, én édes Istenem,

Mert nem igazulhat el6tted én lelkem,
Elkarhoztathatsz engem.*

32 11-12. és 20. vsz.
B Nota: Tekints rednk, Urfisten]... RMKT XVII/8. 56. sz. (1. vsz.)
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Héarom XVII. szdzadi szovegilink* (talan azonos) szerzdje egy ujszeri, bar régies elvii versfor-
maval kisérletezik. Mindharom protestans istenes ének a szdzad elején keletkezett, &m maga a
metrikai otlet talan még XVI. szazadi. A stréfak jellemzd vonasa a szotagszamok valtozasa,
ami — s ezen mar nincs mit csodalkozni — tobbféle poétikai mellekjelenségbdl taplalkozik. A
rimek elég kovetkezetesen, foként aa | bba, néha aa | aaa képlet szerint rendezddnek el.

Az adatok attekintése végett ismét rendezziik tdblazatba a sorok szotagszamait! A bal

oldalon a szotagszamok, a jobb oldalon pedig a rimek sorakoznak.

Versszak 1 2 3 4 3
A-1 15 15 9 11 bb
A-2 16 16 9 10
A-3 15| 16 10 9
A-4 15| 15 10 11
A-5 16 | 16 10 10
A-6 15| 15 10 10
A-7 15 | 14 9 9
A-8 15 16 9 10

A-9 16 | 15 8 9
A-10 15 16 10 9
A-11 5 15 119
9
9

B-1 5 15 9

B-2 15 15

B-3 15 16 10 10
B-4 16 | 15 9 9
B-5 16 16 9 9
B-6 15 | 15 9 10
B-7 16 | 16 9

B-8 15 15 9 10
B-9 6 15 10 9

B-10 5 15 10 10
B-11 15 15 10 10
B-12 15 | 15 9 9
B-13 15 15 9 9
B-14 15 | 15 9 9
9
9
9

o
S i is e Sl Wi Wi Wi Sis Wi Sis Wi Wie Sis Wi Wi Sis Wie Wi Wi Wis S Wi Wie s Wi Sis Wi Wie W Wi Wie Wi Sl s NRe N0 ) |
ISERESURESERESERESERESEEESEEES U ESERES U IS ERESEEES TSR SRS TR ESTRESURE S DR E SRR ESEEES B ESERES U RS TR ST SRS B RS TS B S S S S R R N s
ISR TR TR S TS S T S T T S S T T B S T T S T S TR S R T S N O O S N S T S A S RS R S TR S TS TS BRSNS 8
SRS R S S S ESEEES SRS SRR S TRE SRS U E SRR RS U SRR ESRRE U E SRR E SRR ESEEES B ESERES U RS ERES RIS RS S S SR ES TS SIS SIS SN S BE 'S
ISERESTRESERESERESENES TN ESEEESEE ST E ST E S TR S U S SRS SN T O S N O S S RS O S TS S DA S DA S TS TS S D S TR S TS IS

Sl RS RS S RS TS S SR R SRR ERESERES R ESRRESERES RS ERES RS ERESERES B RS ERES TR ESERIS SRS S RS IR S A~ R B N

B-15 15 | 15 9

C-1 15 15 10

C-2 5 15 9

C-3 5 15 10 10
C4 5 15 10 9
C-5 15 115 10 10
C-6 15 15 9 9
C-7 15 | 15 9 9
C-8 15 | 15 9 9
C9 5 15 10 9
C-10 5 15 118 a

34 A) Indulj f0l, lelkom, Istenodnek & dicséretire... RMKT XVII/1. 108. sz.;
B) Csillagos égnek, szélds foldnek, tengdrnek Istenét... RMKT XVII/1. 110. sz.;

C) To6th Demeter: Bdnatos szivem, tekints az égre Istenhéz folyamvan... Ad notam: Indulj fol, lelkem... RMKT
XVII/1. 111. sz.
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C-11 16 | 15 9 9 6 a a b b a
C-12 16 16 9 10 6 a a b b a
C-13 16 | 16 10 9 6 a a b b

C-14 16 16 10 10 6 a a b b a
C-15 16 15 9 9 6 a a a a a
C-16 16 | 16 9 9 6 a a b b a
C-17 16 | 15 9 9 6 a a b b a

Jol lathatd, hogy az A valtozatban sem a nyitdsorok, sem a belsé sorok szdotagszama
nem kovetkezetes, még egy stroéfan beliil sem! A harom {itemii kezddsorok cezlrai: 4/5 | 4/5 |
6 szotagonként kovetkeznek. Ha eltekintiink az 6nmagukban sem konzekvens stroéfaktol (me-

lyek szama a harom versben Gsszesen 23), az alabbi fovaltozatokat kiilonithetjiik el:

*15,15,9,9,6 (6sszesen 10 db)
*15,15,10, 10, 6 (6sszesen 5 db)
*16,16,9,9,6 (6sszesen 3 db)
* 16, 16, 10, 10, 6 (6sszesen 2 db)

Az egyez0 szOtagszamu sorparokra ,,hajlamos” strofak 0sszesen huiszan vannak, s ez a
szam alig marad el az ingadozokétol. Az is jol lathatd, hogy a 15 szdtagl nyitésorpar joval
gyakoribb, mint a 16-os. Ha még részletesebben vizsgaljuk, kideriil, hogy az egyetlen valto-
zatlan kulcselem a nagysorok hatos zaroiiteme, melyre (eldzményétdl fiiggetleniil) a zardsor
hatosa reflektal. Egy szabad inditast, de mindenképp imitacios strofaszervezddésrdl van tehat
sz0! Az mar csak a variabilitas mértékét jelzi, hogy szigoru imitacidra a négy fenti képlet ko-
ziil csak a 15, 1519, 9, 6 és a nagyon ritka 16, 16 | 10, 10, 6-os vallalkozik, ahol a belsé sorok
a nyitésorok elsd felének (azaz elsé két iitemének) felelnek meg, a zardsor pedig a harmadik-
nak. Lassunk két ilyen szakaszt; mindkettdt atszovik a néha keresztrimmé valé paralellismu-
sok:
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Csillagos égnek, sz¢€16s foldnek, tengdrnek Istenét, 5141615 aab  a
Ezokben val6 allatoknak az 6 teromtGjét, 5141615 b a
Gondviseldjét, éltetdjét, 514 9 bb a
Mindonok aldjak bolcsességét, 514 9 b a
Latvan sok jotétét. 6 6 b a
Ha mi vétkokkel, gonoszsagimmal én megbantottalak, 5|5]6 16 abc a
Tekintetimmel, gondolatimmal f6linditottalak, 5151616 abc a
Jol tudod, gyarlé minden életom, 515 10 d b
Megbocsasd azért, édos Istendm, 515 10 d b
Ha busitottalak.* 6 6 c a

Nagyon szép véletlen, hogy a 16-0s nagysor valojaban a kis-Balassi-sor néven kdzismert
5+5+6-0s, haromtagl, am eredetileg — a Lucretia-sorhoz hasonloan — bels6é rimek nélkiili sor-
fajta kései utdda (ekkoriban mar fokozatosan kiszorul az irodalombol). Ennek referencialis

versformaban vald részvételérdl masutt nincs tudomasom.

Ehhez a kisérlethez nagyon kozel all Kanizsai Palfi Janos kozismert parafrazisa a 148. zsoltar-
bol (Dicsdiilt helyeken, mennyei paradicsomban...). A 14, 14 19, 9, 9 szotagh sorokbdl allo,
szélesen hompdlygd dallam dnmagaban még nemigen juttatja esziinkbe az ungaresca-hangula-
tot, am ha megvizsgaljuk iitemrendszerét, rajoviink az dsszefiiggésekre. 4/4-es litemekben sza-
molva ugyanis az aranyok 6, 6 | 4, 4, 4, a Vargyas-féle ardnyszamitassal a frons és cauda
litemaranya 12:12 = 1:1! A szoveget tekintve ugyanez 28:27, csaknem azonos érték. Ennyire
egyensulyban 1évé, mégis dinamikus szdveg igazan mélté a zsoltarhoz, melyben a vilag
osszes é16 és élettelen eleme folsorakozik az Ur dicséretére.

A strofa felépitése egyébként szintetikus elvii, melyet az izorimek egy kicsit még olda-

nak is. A kilencesek ugy viselkednek, mint a hetesek szoktak: izometrikus dvezetet alkotnak.”

fH u ‘ , | [ | |
o o Il | I [ [ | I I | I | I i |
o) € 2 z  — © —o—wo—9 9 1 o - — I _— |
A1V e e | | 1 | | T | | Il |
[3) [ [ [ ' [
Di - ¢s6 - ult he-lye - ken, mennye -i Pa - ra-di-csom - ban
Az - kik vi - ga-doz - tok, vég-he-tet-len bo-dog-sig - ban

) 4 | . . |
P Ax_ N N 1 | I I 1 I | I i |
Y a¥ II: = i I I Il Il 1 P P Il :II
[ o) | N i | I =i | &7 el et O i |
A1V | N - & e 1 1 Il Il Il |
oJ I | |

Vat - tok smeg - a - jult al - la - pot - ban,

Az Ur - nak ne - vit é - nek-sz6 - ban
R P : % | 1
e = fr—» = 2 * . z o 1
ANIV4 I T I I T || T | i |
o ! [ [ I [

No, di-csir - jé - tek vi - gas - sag -  ban!

3% Cantio Optima; RMKT XVII/1. 110. sz., 1. vsz.
3 Indulj fol, lelkom, Istenddnek 6 dicséretire... RMKT XVII/1. 108. sz., 5. vsz.
37 RMDT II. 171/1.
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A kissorok nagysorra kapcsolodasa a XVI-XVII. szdzadban azzal a folyamattal is 6sszefiigg,
mely a Balassi-strofa 19 szotagos nagysorat és a hozza hasonldkat — mint rimekkel megszaki-
tott félstrofakat — integralja, igy a mikroszinten heterometrikus versrendszert magasabb szin-
ten az izometrikushoz kozeliti.*

A fentiek nyoman kézenfekvd lett volna, hogy a Sztarai-strofa €s a Tekints reank... (14 |
6, 6, 7) mintajara a XVII. szazadban 0jabb versformak sziilessenek, melyek caudaja egyetlen
Balassi-sor (6, 6, 7) — hiszen ez egy bejaratott verspanel. Mégis elég ritka ez a megoldas! Egé-
szen Amade Laszlo6ig kell varni a Balassi-sor ilyen foku targyiasitasaig (bévebben lasd a XVI-
II. szazadi versfejezetben). Korszakunkban a leginkabb figyelemre mélto kisérletek a 12-es
nyitésorok és a Balassi-sor kombinacidjahoz kapcsolodnak. Az elsé valtozatot az 1670-es
években jegyezték fol, s a Balassi-sorra bizony csak a cauda szdtagszama emlékeztet, mivel az

egész versszak izorimes:

Friss, ékes termetii, kedves viragszalom, 12 a
Venus kertében nott aranyalma-agom, 12 a
KIért mult sok almom, 6 a
Nem enyhodik kinom, 6 a
Csak oregbiil fajdalmom.* 7 a

A masik, szdzadvégi emlékiink Petréczy Kata Szidonia panaszéneke (Keseredett szivem,
immar mihez bizol?). Ebben a rimképlet mar kicsit véltozatosabb, viszont nem egységes:

tobbségében aa | bbb, egy strofa erejéig aa | aaa.

Ki lehetne vajjon oly igaz baratod, 12 a
Kinek jelenthetnéd te titkos banatod? 12 a
Azt nem talalhatod, 6 a
Magodat fogyatod, 6 a
Fajdalmnidat jajgatod. 7 a
Mert szintén az foldig nyom az keserliség, 12 a
El fogyot, s nem ujul benned a reménség, 12 a
Csak mind éjjel-nappal 6 b
fgy epedsz sok buval, 6 b
Sok titkos sohajtassal.* 7 b

A szazad legvégén alkotd Naray Gyorgy egyik Szent Istvan-himnuszaban 15, 14 | 6, 6,
7-es beosztast taladlunk, ez azonban egy olyan dallammal szerepel, mely talan két 6nallé melo-

dia 6sszeflizése (ez mar a XVIII. szazadi technika elojele!):*

38 A kérdésrol bévebben: Szigett 1989.

¥ RMKT XVII/3. 205. sz. (1. vsz.)

% RMKT XVIV16. 106. sz. (2. és 3. vsz.)
4 RMDT II. 216. sz.
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Végiil meg kell emlékezniink egy import-versformarol is. Mindenképp szerepet jatszha-
tott ugyanis a Balassi-sor ,,elvondsdban” a LXXIX. genfi zsoltar, melynek kettés caudaja mar

eredetileg 6, 6, 7-es:

Ordkddben, Uram, poganyok jottek, 11 a
Es szent templomodat megfortoztették, 11 a
Jeruzsalem varosat elrontottak, 11 b
Es széllel nagy korakasokra hantak, 11 b
Szolgéidnak testek, 6 c
Azkik megolettek, 6 c
Adattak az holloknak, 7 d
Husok te szentidnek 6 e
Eteliil vettetnek 6 e
Az mezei vadaknak.* 7 d

Mindez szamomra azt sugallja, hogy ebben az esetben az izo-szabaly amolyan biztonsa-
gi savként viselkedett, s hidba ,,vonta el” a Balassi-sort Petrdczi vagy az ismeretlen énekszer-
z0 (akér szovegszinten, akar egy vendég dallamsor erejéig), a nem elég stabil versforma a tel-
jes vagy Ovezetes izorimelést valasztotta a referencialis rimhalo helyett.

Megjegyzésre méltonak érzem, hogy a szlovak folklorban fel-felbukkannak 12 | 6, 6, 7-
es beosztasu, tobbnyire a | bba rimképletli dalok, am ezek csak masodlagosan tartoznak a Ba-
lassi-strofa 6rokosei kozé. Tény, hogy a szlovak, cseh—morva és lengyel népzenében kifejezet-
ten gyakoriak a Balassi-strofa kétsoros valtozatai, s nem ritkan XVI-XVII. szazadi jellegii dal-
lamokkal tarsulnak.® A hét szotagu kissorok ezekben is csaknem mindig harom zenei {itemet
foglalnak el, igy a dallam lassuldsat, nyugvopontra jutasat segitik. Az altalam ismert 12 | 6, 6,

7-esekre azonban ez csak zenei értelemben igaz: a szoveg hét szotagja valojaban egy réjaval

# Szenci Molnar Albert: Psalmus LXXIX.
3 Sajat kutatasaimrol 1994-ben, az esztergomi Balassi-konferencian tartottam beszamolot; azdta (ijabb, nagy
szamu adatom van a kérdéskorhoz.
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megtoldott hatos, igy a 12-es alapt, imitacids ungaresca (fentiek hatdsara kontaminalt végii)
elhajlasanak tarthatjuk.*

Zobrali ste kone, zoberte aj kravy, 1
A ja nauceny, 6
A ja nauceny, 6
Hej, p6jdem do Ostravy.* 7

QL QL

Hogy a metrikai kotottség €s szabadsag hatdrai hol hiizédtak ekkoriban, az alabbi ének-
csoport szintén jol példadzza. A XVI. szézadi eredetli, Hallgasd meg, Atya Isten... notajelzésé-
re ugyanis szamos X VII. szazadi protestans egyhazi énekiink hivatkozik.

Az eredeti dallamminta 13, 13 | 7, 7, 6-o0s, a ra énekelt leggyakoribb széveg pedig 7, 6,
7,6 |7, 7, 6-0s szotagszamu volt (1. fontebb). Mint latni fogjuk, a XVII. szdzadban ezt nem
vették nagyon szigortan. A Szenczi Molnar-féle Oppenheimi zsoltarfiiggelékben olvashato,
anonim asztali 4ldas példaul keresztrimes nyitasu versszovésével az eredeti, quasi-vagans né-
met (?) mintdkhoz kdzelit, mig a zardegység a megszokott ,.izometrikus dvezet” elvét 6rzi bo-

korrimeivel (abab | ccc):

Taplaljad életiinket,
Szenteld meg lelkiinket!*

Hozzad kidltasunkat 7 a
Hallgasd meg, Uristen, 6 b
Szorgalmatossagunkat 7 a
Kisebbits sziviinkben, 6 b
Add meg mi kenyeriinket, 7 c

7 c

6 c

Ugyanerre a dallamra sziiletett Thordai Janos LIX. zsoltara, egy unitarius Miatyank-pa-
rafrazis, valamint az erdélyi szombatosok egyik XVII. szazad kdzepi éneke. Az els6 még meg-
Orzi a nyitd nagysorokat, &m a két masikhoz a Hallgasd meg, Atya Isten... szovege szolgalha-
tott mintaként, mely mar félsorokra bontotta dket. A strofat mindharom koltd a laikus frons
(1-2., illetve 1-4. sor) és a cauda (3-5., illetve 5-7. sor) beosztas szerint szerint rimbokrokba
szervezte. A masodik ének szerzdje épp az ungaresca-¢lmény fenntartdsara csempészi a vers-
be a visszatér0 rimet (aaaa | bba), mely sem a forrasszovegre, sem mas valtozatra nem jellem-

z0. Ezzel szemben a szombatos ének néhany versszaka teljes egészében izorimes:¥

4 L. a XVI. szdzadi fejezetben a szlovak 13, 13 | 6, 6, 7-esekrdl irottakat.

s Vinohrady (Nyitra m.); ELsciaekova 1995, 201. sz. (2. vsz.). Hasonl6 szovegrendszer(, régiesebb dallamot
talalhatunk, szintén Nyirta megyébdl (Vagszentpéter) a Sl. Sp. III. 540. sorszamaval (Zhora, chlapci, zho-
ra...). Ugyanebben a kotetben, 13 | 6, 6, 7-es szotagokkal: 416. sz.

% Asztaldldds vagy étel eltt valé dicséret. Notaja: Hallgasd meg, Atyaisten... RMKT XVII/6. 189. sz.

47 Ehhez hasonldt mar a Hallgasd meg, Atya Isten... néhany XVI. szazadi szakaszanal megfigyelhettiink.
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Szabadits meg, Uristen, sok ellenségimt6l, 13

a
Hogy engem meg ne fosszon az én életemtdl, 13 a
Uristen, szabadits meg, 7 b
Ez kotélbol tagits meg, 7 b
Az halaltol ments meg!*® 6 b
Mi Atyank, ki vagy mennyben, 7 a
Neved szentelt legyen, 6 a
Orszagod hozzéank j6jjon, 7 a’
Mint akarsz, Ggy legyen. 6 a
Add meg mi kenyeriinket, 7 b
Engedd meg biineinket, 7 b
Oj gonosztol, amen.* 6 a
Konyordgjiink Istennek, 7 a
Kegyes Teremtonknek, 6 a
Szent nép Orizdjének, 7 a
Lelkiink vezérének. 6 a
Tamadj fel miimellettiink, 7 b
Mert neked adtuk magunk, 7 b
Lagyits hozzad sziiink! 6 b
Vedd be aldozatunkot, 7 a
Igazgasd utunkot, 6 a
S torvényedben magunkot 7 a
Es faradsagunkot, 6 a
Szertelen mii napunkot, 7 a
Toltsiink minden orankot, 7 a
Sok gondolatiinkot.* 6 a

Ezekkel az egyszertsitésekkel apranként eljutunk oda, hogy a referencialitas érzetét a
vers immar szinte alig képes fenntartani, s csupan a dallam feladata lesz, hogy a zenei ,,rimek-
kel” utaljon ra. Tanulsadgos, ahogyan egy kozépkori versforma, melyet XVI. szdzadi magyari-
tasa idején még a nagysor—kissor dichotémia szerint tudtak megformalni, a felapr6zddas, majd
ennek nyoman a félsorok (metrikai értelmet vesztd) fliggetlenedése soran egy archaikusabb, —
legalabb alkalmilag — izorimes formaig jut el egyetlen évszazad alatt. Ez nem maés, mint az
1zo-szabdly és a vele rokon jelenségek asszimilacids ereje!

Ugyanennek az éneknek a zardstrofaja némi kozeledést mutat a dallam struktirdjahoz.
Bar a keresztrim innen is hidnyzik, a nyitds — xaxa jellege miatt — mindenképp nagysor-elvii,
az 5-6. sor b-je (a zarosor fliggetlensége miatt) pedig ungarescas izt kdlcsondz a versszaknak.

Lassuk mas tordeléssel:

48 Noétaja: Hallgasd meg, Atyaisten, az mii [kérésiinket]... RMKT XVII/4. 114. sz., 1. vsz. Néhany szakasz
egyébként nem aa | bbb, hanem aa | aaa rimelési.

# Oratio dominica secundum Lucam. Notaja: Hallgasd meg, Aty[aisten]... RMKT XVIl/4. 52. sz.

30 Szombat napjara valo kényorgés. Notaja: Hallgasd meg, Atya Isten, az mii kérésiinkét... RMKT XVII/S.
110. sz. (1. és 4. vsz.)
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Diics6ség magassagban uri felségednek, 13 a

Ki ez nap vigassagat megadtad lekiinknek. 13 a

Kériink, 6rokos joddal, 7 b

Tolts be szent aldasoddal, 7 b

Mindorokké, amen. 6 X
%

Egyre boviild 1étszamu és valtozatossdgl csoportot alkotnak a vagans és 12-es (6+6) alapu,
esetenként egymassal kombinalt strofak. Csaknem mindegyikre jellemz6 az aabba rimképlet,
vagyis a zardsor a nyitésorok rimét viszi tovabb. Ez kiillondsen nagy hangsulyt kap EsterHAZY
Pél Bujdosdsban lévén elmélkedésemben’ kezdetli énekében, hiszen itt a belsé sorok szovege
azonos.

E dalok tobbségében a hatosok és nyolcasok kozti behelyettesithetoség szolgal alapként
a nagy- ¢és kissorok kozti osszefiiggésekhez (akar a 6+6 ~ 8+6 kozti ingadozast, akar a 6+6,
6+6, 7, 7, 6-o0s képletet vizsgaljuk). A népi ungarescak éppigy stilarisan folyamatosan inga-
doznak a vagans képletek és a régi stilusti dallamcsalddok sormetszet-szabalyai kozott. Mind-
ez arra is figyelmeztet: a latszat-heterometria valojaban izometrikus, de legalabbis izopodikus
hatterti koltészeti hagyomanyt takar.

A korszak egyik legnépszeriibb magyar sortipusabol, a felezd tizenkettesbdl szarmazott

t.>2 Ez szintén

(a Bevezetében ismertetett modszerek szerint) a 12, 12 | 6, 6, 6-0s strofaképle
hatar- és hatdtertilet volt a szapphikus modell szdmara, melynek egyik legfontosabb hazai val-
tozata 12, 12, 12, 5/6-0s. Lassunk egy példat a hatasra, eztttal a dallam fel6l!

Az alabbi katolikus népének elég bonyolult médon jutott el versforméjdhoz. Notajelzése
ugyanis az Idvoz légy, kis Jézus, lelkiink ébresztdje kezdetli énekre utal, mely szapphikus stro-
faelvil, az 5 szotagl zarosort is megdrzi.” Forrasszovege azonban még a régies Sztarai-strofa-
val sziiletett, méghozza annak ungaresca-jellegii, aa | bba rimvéltozataval.>* Az atkoltott szo-
veg tehat ,,magaval hozta” a rimrendszert, jollehet egy szapphikus dallamra énekelték.” Az
Osszehasonlitds kedvéért vessiik 0ssze eldszor az Osvaltozat, majd az ) metruml szoveg

egyetlen parhuzamos stroféjat!

51

Esteruazy Pal: Egy gondolom tanc-ének egy szép rozsaviragrul. RMKT XVII. 12., 146. sz.
Ellentmondasos multjar6l, melyben a szapphiklus strofaknak is kulcsszerepe lehetett, Apati Ferenc Cantile-
naja kapcsan fentebb mutattam be.

Ugyanebben a korszakban pl. az Idvoz légy, igaz Test, Sziiztdl ki sziilettél kezdetii népének is erre a dallam-
ra utal; ez pedig szintén 12, 12, 12, 6-0s, aaaa rimelésti (RMKT XVII/7. 82/VIIL. sz.).

O, nagy szeretetnek felgerjedt, tiizes langja... RMKT XVII/7. 77/1. sz.

¥ XXII Julii: Szent Maria Magdolndrél. RMKT XVII/7. 77/11L. sz.

52

53
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Maria Magdolna megtért binds személyben, 13 a
Sok keserves kdnyve csurogvan két szemében, 13 a
Kialt mindeneknek, 6 b
Kik bliinben hevernek, 6 b
Jajszoval a fiilskben.* 7 a
Maria Magdolna megtérvén sok biinbol, 12 a
Keserves konyvei csorogvan szemébdl, 12 a
Kialt mindeneknek, 6 b
Kik biinben hevernek, 6 b
fgy teljes sziib6l.” 5 a

Az egykoru vilagi versek kozott tobbet is talalunk, melyek a vagans ungaresca-tipusba
sorolhatok (8+6, 8+6 | 8, 8, 6). Erdekes, hogy némelyik egyaltalan nem tancos karakterii szo-
vegekhez tarsul, bar a feszes ritmika miatt konnyt ilyennek hallani 6ket. Az alabbi csoportban
két keserves tematikaji szoveggel is taladlkozni fogunk. Tobbségben azonban a vidam, tancrol,

beteljesiilo szerelemrdl szol6 énekek vannak koztiik:

Egy sz€p tancot jokedvembol, szép szerelmem, kiildek, 14 8+6 a
Kit gyakorta én magamban tenalad éneklek, 14 8+6 a
Tancolok, veled oriilok, 8 8 b
Ugyan tetszik, hogy ropiilok, 8 8 b
Nagy boldogul élek.*® 6 6 a
Jo lakésban azkik vadtok, vig 6romben vadtok, 14 8+6  a
Engemet is kozitekben ha béfogadnatok, 14 8+6 a
H{ menyecskék, szép viragok, 8 8 b
Egy tancnotat énekszoval 8 8 b
Tinéktek mondanék.” 6 6 X
Szolalj meg mar egyszer hozzam, én édes solymocskam, 14 8+6 a
Ne rekessz ki szived melliil hirtelen, rarécskam, 14 8+6 a
Szivem fajdalmit enyhitsd meg, 8 8 b
Rigi vigsagim téritsd meg, 8 8 b
Gyo6ny6rli madarkam!® 6 6 a

Figyeljiik meg: a harmadik dalban az idézett nyitostrofa 2. félsorait azonos szofaju és je-
lentésmezejii szavak alkotjak, melyek a kedves megszdlitdsaként, beceneveként, vagyis egy-
mads hivojeleiként szovik at a strofat. Ez a fajta kozvetlen referencialitas erre a versre nagyon
jellemzd, am késobb, a XVIII. szazadban szintén fontos szerepe lesz. Jatsszunk el a gondolat-
tal: mi maradna a versszakbol, ha ezeket a félsorokat (a késébb idézendd katolikus népénekek
mintajara) elhagynank? Ugy tiinik, egy 4x8-as viragének-strofa, mely — bar mostani forméja-

ban, a nagysorok xa-szerkezete miatt hibas rimelésii — teljesen értelmes:

% RMKT XVII/7. 77/1. sz. (4. vsz.)

7 RMKT XVII/7. 77/11L sz. (1. vsz.)

o8 Vasarhelyi dk. (1670 k.); RMKT XVII/3. 188. sz. (1. vsz.)
¥ Komdromi ék. (1701); RMKT XVII/3. 243. sz. (1. vsz.)

@ RMKT XVII/3. 271. sz.
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* Szolalj meg mar egyszer hozzam,
Ne rekessz ki szived melliil,
Szivem fajdalmit enyhitsd meg,
Rigi vigsagim téritsd meg!

Nemsokara mas példakbol is lathatd lesz: ekkoriban a katolikus egyhazi népénekek
kozt, &m szdz esztenddvel késébb mar széles korben elterjednek azok az ungaresca-strofak,
melyeknek két nyito félsora, valamint belsd sorai egy értelmes izostrofava olvashatok 6ssze, a
kiegészitések pedig — melyek a dallamra ,,illesztik” a szoveget — hasonloképp refrén jellegliek
vagy megszolitdsokbol allnak.®" A forma poétikai rendszere tehat a XVIIL. szazadban mar ezt
az impulzust is megkapta.

Ugyanebben a versben egy helyiitt zart (szévegszintii visszatérést tartalmazo) imitdcio-

val talalkozhatunk, méghozz4 az els6 nagysorbol:

Sokszor immar okoskodtam, hogy ot megfoghassam,
Gondolkodtam, hogy mi médon halémban hajthassam,
Ablakomra is tért hantam,

Magam is lesben allottam,

Hogy 6t megfoghassam.®

E rovid (még folytatando) poétikai kitérd utan térjlink vissza a metrikai €s rimszempon-
tu elemzéshez! Tizenkettes, 6+6 0sztasu nyitast is tobb versben taldlunk, de tobbnyire nem ha-
tos félsorok jatsszak a belsd sorok szerepét, hanem a ,,telitettebb” sor érzését 1étrehozo nyol-
casok. Esterhdzy Pal Egy gondolom tancének egy szép rozsaviragrul c. énekében a két belso
sor szdvege azonos. Ugy tekinthetjiik tehat, hogy a 12-es nyitosorokra egy 14-es felel, mely-
nek elsd félsorat meg kell ismételni. Ez a jelenség ilyen forman a felezd 12-es €s a vagans 14-

es kozti atjarhatdsagot, ellenpont-jatékot emeli versszervezo elvvé.

Bujdosasban 1évén elmélkedésemben, 12 a
Midén volnék egykor belsé gyotrelemben, 12 a
Nyilat tové kis Cupido, 8 b
Nyilat tové kis Cupido 8 b
Keserves szivemben.* 6 a

Az alabbi, szintén 12, 12 | 8, 8, 6-os strofaképletii panaszéneket egy Didszegi nevil poéta
irta a fogsagba vetett erdélyi nemes, Z6lyomi David nevében, 1633 koriil. A strofak tobbsége

aa | bba rimelési, de izorimesek is akadnak koztiik:

o1 A kérdésrél a XVIIIL. szazadi fejezetben bovebben sz06 lesz.
2 Uo., 2. vsz.
8 RMKT XVII/12. 146. sz. (1. vsz.)
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Igy koll-e 6rokkén nyavalyasan élnem, 12 a
Ez rossz vilag kinjat testemben viselnem? 12 a
Sok gondokkal emésztetnem, 8 a
Rabsagnak terhét viselnem, 8 a
Holtig keseregnem? 6 a
Szintén csak Istennek légyen akaratja, 12 a
Ki jo tetszésébil fiat latogatja, 12 a
Semmit ellene nem szolok, 8 b
Zugolodasra nem hajlok, 8 b
Mert jomra forditja.® 6 a

Balassa Balint grof Genius cantat c. éneke hasonldan indul, a versforma itt is azonos. A
3-5. sor azonban visszatérd refrént alkot, rimei pedig izorimes Ovezetet hoznak 1étre, ami a

refrének korében gyakori jelenség:®

Batorsagot veszek szivemre ez nyaron, 12 a
Ideje is, hogy mar jo valtozast varjon, 12 a
Mert eddig mind buban éltem, 8 b
Szivem vig napjat nem értem, 8 b
S tobb eséstiil féltem.* 6 b

Tovabbi, vagans jellegli nyitosorokkal is talalkozhatunk a XVII. szdzad vége felé. Az
alabbi ének formdja példaul nyilt imitacios elven épiil fel, igy a belsé soroknak nincs eléképe
a nyitoésorokban (jelen esetben csak az elsének). A XVIII. szdzadban egyébként megszaporod-
nak az olyan str6fdk, amelyekben az izometrikus eredetli sorok szdtagszdma egyesével emel-

kedni kezd — nemcsak ungarescdkban, hanem mas, akar nem-referencialis versformékban is.

Az rigénak 6 szolasa engem vigasztal, 13 8+5 a
Kit gyakorta 6hajtottam fohaszkodassal, 13 8+5 a
Mert ékesen, kedvesen 7 7 b
Leiile 6 szép csendesen 8 8 b
Sugérszarnyaval.®’ 5 5 a

Ha jobban megnézziik, az ungaresca-elv mellett ismét tetten érhetiink egy Palko-szerti

jelenséget. A 3. sor a maga hét szotagjaval egy valodi belsé sor szerepét jatssza, mig a 4. (ha

8 Cantio alia de Zolomy. Szentsei-dk. (1704 €lbtt), 63b—64b, kiadasa: RMKT XVII/9. 42. sz., 1. és 5. vsz.

63 A XVIII. szazadi anyagban jol megfigyelhetjiik majd az egy sornal hosszabb (nemcsak ungaresca-formara
vezetd) refrének korében, ahogy fiiggetlen ,,mellékvers”-ként viselkednek, s ha szotagszdmuk tiikrozi is az
imitacios technikat, a rimek tobbnyire eltérnek a nyitdsorokétol, s megtorik a referencia-utat. Pl.:

Ha kimegyek az mezére,
Pista il fel az iilére.

Ej, dinom-danom,

Mig élek, is banom
Hézassagom!

Ldcsei ek. (1768, Stoll 1080); RMKT XVIIII/4. 60/11. sz. (Banom, hogy meghdazasodtam...) 5. vsz.

6 RMKT XVII/12. 88. sz. (1. vsz.)
¢ RMKT XVII/3. 35. sz. (1. vsz.)
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az utana kovetkezot is hozzdolvassuk) onallo nagysorra valik, épp ismerdssége miatt. Tehat

akar igy is értelmezhet;jiik:

Az rigonak 6 szolasa engem vigasztal, 13 8+5 a
Kit gyakorta 6hajtottam fohaszkodassal, 13 8+5 a
Mert ékesen, kedvesen 7 7 X
Letile 6 szép csendesen sugarszarnyaval. 13 8+5 a

Ez a fajta elrendezddés a XVIII., de még inkabb a XIX. szdzad elsd felében divatos dal-
tipusok kozt valik 4ltalanossd, melyek az ungaresca-elvet kizarélag a rimekben hordozzék, a
dallam AA4'bA rendszerl, négysoros. Késobb tehat bovebben lesz sz6 minderrdl.

A vagans-tizenkettes alapt ungarescak koziill még egy ritka valtozatot szeretnék megem-
liteni. Az alabbi, horvat nyelvil verset 12, 12 | 8, 8, 5-0s formaja nyoméan a szintetikus unga-
rescak (ekkoriban elég kis 1étszdm1) csoportjdba sorolhatjuk. Rimei legtobbszor aa | bbx, rit-
kabban aa | bba rendszerben sorakoznak. A vers kiilonlegességét egyebek mellett az adja,
hogy formavalto forditas! Szerzdje, Zrinyi Péter ugyanis épp testvérbatyjanak, Miklosnak hi-
res versét, az Arianna sirdsat lltette 4t horvatra, &m az eredeti, 4x12-es versformat egy dal-
szeribb, referencialis képletre cserélte. Vessiik 0ssze a nyitdstrofakat — el6szor Zrinyi Miklos,

majd Zrinyi Péter valtozatat!

Adria tengernek fonn forg6 habjai 12 a
Vajon oly nagyok-e, mint szemem arjai? 12 a
Vajon oly nagyok-e Mongibel langjai, 12 a
Mint ég6 szivemnek langos hatalmai?®® 12 a
Sirokoga mora svi slapi najjaci 12 a
Nisu takva stvora kako moji placi, 12 a
Ogan Etne nima zmoznost 8 b
Kako v mene moja tuznost, 8 b
Zdisci nemilni!® 5 a

A korabeli horvat koltészetben (véazlatos betekintés nyoman) egyaltalan nem tiinnek jel-
lemz6 forméanak az ungaresca-félék. Ilyen médon nem érdemes gy magyarazni a jelenséget,
hogy Zrinyi Péter a horvat parafrazis versforméjat a nemzeti irodalmi hagyomany kodrendsze-
rébe valo atlépésként valtoztatta meg. A strofatipus nem all messze az egykorti magyar rokon-
formaktol, talan csak 6tds zardsora szokatlan (mely a nyilt imitacids 12, 12 | 8, 8, 6-0s helyett
immar tisztan szintetikus elven miikodik). A két ikerszoveg poétikai vizsgalata még szamos

tanulsagot rejthet.

% Csuka 1976, 77. (1. vsz.)
9 Petar Zrinski: Plac¢ Arijane; Csuka 1976, 85. (1. vsz.)
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A Zrinyi-fivérek poétikai jatéka egy masik szovegrendszerre is folhivja figyelmiinket, mely-
ben a 4x12-es strofa ungarescava valhat. Mar a Bevezetoben, majd ebben a fejezetben talal-
kozhattunk olyan versekkel, melyek az izometria hatarat utols¢ soruk els¢ félsoranak megis-
métlésével vagy parhuzamos formuldjaval 1épik at. A XVII. szdzad egyik legnépszeriibb mo-
ralizalé éneke, a kozépkori Jacopone da Todinak tulajdonitott Cur mundus militat... éppen
erre pelda. Az eredeti latin verset a Cantus Catholici 1651-es kiadasaban olyan, barokk szar-
nyalast dallammal talaljuk, mely az utolsé sort a fenti médon felaprozza, am 6nallé szekven-
ciabol, dallammotivumbdl rakja 6ssze a két hatos kissort. Harom 12-es sor utdn a negyedik 1.
félsorat varialt dallamra megismétlik, s csak aztan kovetkezik a 2. félsor, teljes zarlattal.” A

hangzo szoveg tehat eképp alakul:

Cur mundus militat sub vana gloria, 12 a
Cujus prosperitas est transitoria, 12 a
Tam cito labitur ejus potentia, 12 a
Quam vasa figuli, 6 b
Quam vasa figuli 6 b
Quae sunt fragilia.” 6 a
e — -+ ———— ;
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quae sunt fra-gi - 1 - a.

Mint Csomasz Toth Kalmannak a dallam kritikai kiaddsahoz irott jegyzetei folvetik, ez
a valtozat inkabb kivétel, s nem a stiluscsoport belsd térvényszerliségei hivtak életre.”” Az
egykoru és népi dallamvaridnsok (féként halottas énekek) mar valamennyien a félsorismétlés
nélkiili ,,alapmelodiat” irjak koriil.” Egy XVII. szdzadi adatunk mégis van a fenti, aszimmetri-

kus dallam hasznalatara: Petréczy Kata Szidonia egyik istenes éneke (O, irgalmas Isten, ki

7 A Varcyas-féle szamitas szerint ebben az esetben a frons—cauda arany 36:18 szotag, tehat 2:1. A dallam-
ban (3/2-es tlitemeket szamolva) ez az érték 15:7, a jol kivehetd sorvégi lassulds miatt.

n Jacopone da Topr: De vanitate mundi. RMDT 1. 189. sz. (a Cantus Catholici, 1651 dallamaval)

72 RMDT I. 557.

7 Részletes elemzésiik: Szenprei—Doszay—Rajeczky 1979, 1. 1/189. tablazat. (XVIII-XIX. szazadi lejegyzé-
sek: RMDT II. 315. sz.)



134

vagy te népednek...). Itt a melodia 6], sorismétlés nélkiili ungarescava szervezi a strofat. Erde-
kes, hogy a noétajelzés nem a latin Cur mundusra, hanem a kozkeletli magyar forditasra utal:
Mit bizik e vilag... Konnyen lehet, hogy ezt a szoveget nemcsak ,,sajat”, szimmetrikus dalla-
maval énekelték, hanem néha a forraséval is. A PetrOczy-versnek harom nyitosora van, igy 12,
12,12 |6, 6, 6-0s sorokbol 4ll, aaa | bba rimekkel:"

O, irgalmas Isten, ki vagy te népednek 12 a

Oltalmazo atyja igaz hiveidnek, 12 a

Latod, mindenfeldl elleniink mint jének, 12 a

Szornyt ragadozo, 6 b

Juh-ruhaba jaro 6 b

Farkasok, s elnyelnek.” 6 a
*

A XVI. szazadi metrumkincs egyik kozépkori eredetii, rondo-elvii versformdja, a mar sokat
emlegetett Palko-strofa (12, 12, 6, 12) a XVII. szdzad soran szinte teljesen eltlinik irodal-
munkbdl. Néhany korabeli szoveg azonban, melyet e formaban irtak, vallasos népénekként
vagy ponyvakiadasok segitségével a XVIII. szdzadig megdrizte népszeriiségét, fenntartva
egyuttal a strofaképlet hagyomanyat. Masrészt persze maga a nagysor visszatérésére épiild
rondo-elv sem szorult ki a koltészetbdl, sét: az ungarescaval egyiitt, a XVIII. szézad elejétol
soha nem latott divatja kezdédik (az elsédleges stroficitas eléretorésével). Igy nem kell cso-
dalkozni, hogy a vagans-tizenkettes ungarescakkal rokon sorfajtakbodl szétt Palko-valtozatok
végigkisérik ezt a korszakot, s a rondok és ungarescak kozt egyenstlyozva allando ,.kijaratot”
jelentettek ezekbdl a versformakbol.

Mar Balassinal lattunk olyan Palko-strofat, mely alkalmilag ungaresca-rimelésiivé valik.

Rimaynal is felbukkan egy ilyen szakasz:

Halal életet ront, bus sziv vig kedvet bont, aa
Zapor nagy hegyeket, sz¢l nagy tokéket ont, a
Vadak és madarak, b
Vizben laké halak b
Valtoztatnak helt s hont.™ a

b Ez alol csupan a 2. strofa kivétel, ahol aab | bbb rimeket talalunk; ez egy aabb-alapsémajt, szétrimelddott
4x12-es benyomasat kelti:

Ha te nem segétesz, mi meg nem allhatunk,
Az lelki vaksagra szornyen tantorodunk,
Reank agyarkodo fogoktul rettegiink,

Jaj, ne hagyj elveszniink

Es kétségbe esniink,

Jovel, segitségilink!

s RMKT XVII/16. 137. sz. (1. vsz.)
7 Rimay Janos: XXXIII. ének (Minden dolgok kozott lathatsz viszaltatast...); Rimay 1992, 142—-143. (2. vsz.)
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Az alabbi szoveg- €s noétajelzésrendszerben megfigyelhetjiik: a dallam megdrzésével
egyidejlileg a Palko-strofas Osvaltozattol akar egy szabalyos, 12, 12 | 6, 6, 6 szdtagszamu un-
garescaig eljuthatunk. Ez a félsorkombinatorikus elv elOnyét és asszimildlo erejét jelzi a
»csonkitott izostréfa” benyomadsat keltd rokonnal szemben.

Az 1670-es években jegyezték le a Mdtray-kédexbe az O, keserves gydszban 6ltozitt
szép hazam... kezdeti panaszéneket.” Mint Varca Imre folhivja ra figyelmiinket, el6képét
mar a szazad elején, a Lipcsei kodexben megtalaljuk. Az altala idézett, parhuzamos ,,szoveg-
magu” strofak azonban egy metrikai valtozast is rejtenek. Az Osvaltozat szerzdje még egyér-
telmiien Palkd-strofaban fogalmazta meg a verset, s ezek a szakaszok igy kertiltek at a késdbbi
parafrazisba is. Az 1678 koriili valtozat ) koltésti szakaszaiban viszont gyakorta egy ,,semle-
ges”, 6+6+6 osztasu, tizennyolcas nagysor foglalta el a hajdani 6, 12 sorpar helyét. Vessiik te-
hat 6ssze a szovegek két strofajat!

Figefa megzoldiilt, kdzel vagyon az nyar, 12 a
Azmelyet hiveknek serege régen var, 12 a
Kevés id6 van mar, 6 a
Az is nagy hirtelen, meghiggyed, majd eljar.”™ 12 a
0, keserves gyaszban 6ltozott szép hazam, 12 a
Lenne bar éretted koporso én hdzam, 12 a

Csak mi jot tehetnék véled egyetemben, kedves, édes hazam!” 18 a

Ebben a 17 szakaszos énekben mindossze egy olyan strofat talalhatunk, mely 12, 12 | 6,

6, 6-0s ungaresca-félének nevezhetd. Itt bokorrimek fogjak 4t a sorvégeket:

Rettenetes 1észen az § jovetele, 12 a
Az hitetleneknek 1észen rémiilése, 12 a
Hiveknek 6rome, 6 a
Trombitak zengése, 6 a
Mennybe menetele.* 6 a

Nem sokkal késébb, 1684 koriil irtak le a Kérmendi-kodex lapjaira azt a torokellenes
Magyar cronicat, mely notajelzésként hivatkozik a fenti énekre. A felkorbacsold hangu, bibli-
ai képekben gazdag szoveg azonban mar nyomat sem viseli a Palko-strofa hatasanak: mind a

128 versszak kovetkezetesen ungaresca-elvii, 12, 12 | 6, 6, 6 beosztasu, aa | aaa rimelési:

7 RMKT XVII/11. 133. sz.

8 RMKT XVII/11. 822. (a 133. szdveg jegyzetében).
7 RMKT XVIV11. 133. sz. (1. vsz.)

8 Uo. (13. vsz.)
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fmé, jo, nagy Isten, mely nagy jajra jutank, 12

a
Keserlségiinkben béfogddék a szank, 12 a
Mert oda mi hazank, 6 a
Arvasagra jutank, 6 a
Ha nem j6ssz mihozzank!®! 6 a

Itt bezarul tehat a kor: az dsvaltozat rondo-elvétol (ebben az esetben Palko-strofdas meg-
oldasatol) eljutottunk a semlegesité 18-as nagysoron at a harom félsorra szétrimelodo unga-
rescahoz — nem egészen egy évszdzad alatt. Immar nem elészor szembesiilhetlink azzal is,
hogy az egykori dallam (ki tudja, pontosan milyen meta-szabalyt kovetd) keretei kozott egé-
szen eltérd versformdk is otthon érezhették magukat.

Szintén az igazsaghoz tartozik, hogy a Palko-strofa klasszikus alakjahoz (12, 12, 6, 12)
egyetlen dallamot ismeriink XVI-XVIIL. sz4zadi forrasainkbdl, s nyilvan tobb is volt. Ha més-
hogyan nem, alkalmi csonkitdssal (tehat nem a szerves rondo-elv nyoman) szabtak melodiat
hozza. Lantos SzaBo Istvan hivta fel figyelmemet Madach Gaspar egyik versére,* mely bar ezt
a versformat képviseli, notajelzése Az jo hitii ember szelid ez vilagon kezdetli énekre utal, s ez
4x12-es. Ilyenkor talan a legkézenfekvobb moddon, a rimeket kovetve elhagytdk a dallam 3.
soranak elsé félsorat. Tobb, régi stilust historias dallammal kapcsolatot tart az a Palkd-strofas

valtozat is, melyet Vikar Béla az erdélyi szombatosok korében gylijtott.*

Mint azt majd a XVIIL szdzad zenéje és irodalmi emlékei igazoljak, a barokk és a rokok¢ for-
mavilag is magaéva tette az ungaresca-szerkezezet, elsésorban aszimmetrikus alakja és dal-
szerlisége miatt. Mar Gyongyosi Istvan Florentindjaban taldlkozunk egy Nyugaton népszerii
valtozataval. A 4+4+7-es ceziraji nagysorok nalunk a barokk katolikus énekkinccsel terjed-
tek el széles korben. A belsd rimekkel felosztott, dsszesen 15 szotagu nagysor aab rimeiben a
Balassi-strofa hagyomanyai is tovabbéltek.* Gyongy0si lamentacidja nem mas, mint elsd ki-
sérlet a magyar koltészetben a 8+7 alapi ungaresca meghonositasara, mely azutan a XVIIL
szazad egyik legnépszeriibb ilyen formdja lesz (tobbnyire mar nem belsd-, hanem keresztrimes

nagysorokkal).

8l RMKT XVII/11. 168. sz. (1. vsz.)

82 RMKT XVII/12. 8. sz.

8 Szombatra, alias mindenkorra. Vilasztott szenteknek kegyes 6rizdje... Notaja: Atkozott irigyek... RMKT
XVII/5. 19. sz.

84 A kérdésrol részletesen 1. Szigeti 1989.
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Buval teljes,

Gonddal terhes,

Bennem keseredett sz,

Olyan vagyok,

Csak nyavalygok,

Mint a gyiikere szakadt fi,

A stirti gond, banat miatt
Kedvem bomol, orcam hervad,
Szivem vigsagra nem hii.®

N e e e R S
STRA/LTFO O *Q 8

Gyongyo0si verse egyébként csak a nyitdstrofaban villantja f6l a modell értékii, 8+7-es un-
garesca-képletet, a folytatds egyértelmiien 8+8-as alapu, az alabbi (kivételes) szakasz caudaja-

ban rdadésul izorimes Ovezet jon létre, mely a nagysor végi b rimre épiil:

Fenevadak,

Gonosz hadak,

Kik az utakat lesitek,
Meérges kodok,

Biizhodt dogok,

Kik id6t mérgesitetek,
Szelidiiljon feneségtek,
Tisztuljon meg dithosségtek,
Valtozzon kegyetlenségtek!*

(o clvolie ole Sl PN e S
TSSO O *Q Q

Ismeretlen szerz6tdl vald egy masik, barokkos csengés-bongasu ungaresca, mely a 6+4-
es 0sztasu tizes nyitdsorok felbontasa koré szervezi az imitdciot. Ez a sortipus nalunk a XVIII.
szazad els6 felében, Amade és kovetdi kezén valik igazan népszeriivé, de ez a korai példa mu-
tatja, hogy mar a XVII. szdzad kozkoltészetében felismerték jatékos vonasait. A nyitdsorok a
rimére csak a zarosor felel; a négyre emelkedett belsd sorok b rimii muzsikaja pedig ,,eltériti”
fiiltinket. Alabbi szovegiink 1. versszakanak 2. nyitdsora egyébként nem 6+4-es osztast, ha-

nem 5+5-0s, igy szembedllitja egymassal a tizes sor kétféle megszokott felbontasat:

Thalia énekét elkezdette, 10
Apoll6 lantjat megzenditette, 10
Mert gyonyoriiséges,
Sz£16s, kedves, hives,
Viragokkal ékes,
Butol-gondtol csendes
Helyet tolte.*’

N e e Ne)No)
QI TR

Hajlamosak lehetnénk egyedi kisérletet latni ebben a — korabeli koltészetiinkben viszonylag
ritka — sortipus koré szervezddd formaban, ha egészen mas miifaju szovegek nem képviselnék
ugyanezt az elvet. Barmilyen meglepd: a fenti vers képletével teljesen megegyezik a kozel

egykort, XVII. szazad kozepi Thordai-kodex egyik istenes éneke:

8 Gyongyosi Istvan: Florentina, Actus XIII. Florentina keserves siralma, (1. vsz.), RMKT XVII/I. 398—400.
8 6. vsz.
8 Vasarhelyi dk. (1670 utan), 231a—234a; kiadasa: RMKT XVII/3. 176. sz. (1. vsz.)
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Aldom az Uristent mindenekben, 10
Mert meghallgatott konyorgésemben, 10
Kérésem megadta,
Fejem joval latta,
Szentiil megaldotta,
Meg is koronazta,
Elek ebben.*®

Ao
QTSI R

Szintén tizes, 6+4 bontdsi nyitésora van egy katolikus népénekcsoportnak, mely a Cantus
Catholici (1651) elézménye utan az 1674-es kiadast, azonos cimii énekeskdnyvben jelent
meg eldszor. Az ide sorolhato versek — a szdtagok szintjén — nyilt imitdcios ungarescava val-
nak, 10, 10 | 8, 8, 4 beosztassal. Tobbségiik a nyitosorokat keresztrimekkel megbontotta, igy a
cauda gyakran c-elemmel kezddédik! Igen am, de a nyitdsorok 2. félsora, valamint az azzal re-
ferald zardsor nem a strofa része, hanem refrén jellegll, s ezeket az eléénekes szavaira a gyiile-
kezet egylitt énekelhette (e sorokat most ddlt betiivel jeloltem meg). Az elséként idézett szo-

vegre az utana kovetkezok — azonos koteten beliil is — notajelzésként hivatkoznak.

0, ékes szép virag,

Edes Jézus,

Mennybéli szent csillag,
Aldott szent Sziiz,
Angyaloknak kiralynéja,
Magyaroknak sz6sz6l16ja,
Aldott szent Sziiz!™

0o~
O /AU Q .

Adj szent békességet,
Kegyes Jézus,

Lelki csendességet,
Aldott Jézus,
Ellenségink elalljanak,
Nyavalyaink oszoljanak,
Edes Jézus!”™

OO,
SO 6O T &R

Kelj fel mar almodbdl,
Sziiz szent anydnk,

Jojj fel Libanusbal,
Lelki dajkank!

LSO N S e)}
SR R

88 Thordai-kodex (XVII. szazad kdzepe), 737-738.; kiadasa: RMKT XVII/9. 189. sz.
% Cantus Catholici (Kassa, 1674); kiadasa: RMKT XVII/15/A 44. sz.
% Noétija: O, ékes szép virdg... RMKT XVII/15/A 286. sz. (1. vsz.)
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0, angyalok vigassaga, 8 c
Minden szentek méltdsaga, 8 c
Szent patrondnk!®! 4 b

Jol lathato, hogy — mint a s6lyom-csalogato szerelmi dal nyitostrofajaban — a , kiegészi-

99

td” sorok kizarolag megszo6litdé formulakat adnak a torzsszoveghez, s egyuttal a b rim haldza-
tat csempészik a nem-referencidlis szovegbe. Az elsd félsorok, valamint a belsé sorok ekoz-

ben koherens versszakka olvashatok ossze, sot, az els6 szakasz kivételével igy is adtak ki dket,

pl.:

Istennek tetszettél,

Kinek anyja 16ttél,
Asszonyi rend boldogsaga,
Magas egek kivansaga.”

0 0N
S Q R

Egy karacsonyi énekben a belsd sorok tovabbi 4-es félsorocskakra bomlanak (miként a

XVIII. szézadi rokokdé tancoknal!), a refrének pedig itt is atszovik a versszakot:

Testiinket felvévé
Szent viragunk,
Maga mellé tévé
Nagy kiralyunk.
Ekes kiraly,
Fényes kristaly,
Rontsd vétkinket,
Oktass minket,
Edes Jézus,

Edes Jézus.”

RN N I R L L e N o)
QAU O T

Ez a tendencia még jobban folerdsodik egy masik dicséretben, ahol a nyitdosorok maso-
dik felén tul az egész cauda is refrénként viselkedik, tehat stréfanként 2x6 szotagnyi ,,ujdon-

sag” van!

Jelent piros vérben,

Szép viragunk,
Kornyiilmetélésben,

Szent valtsagunk.

O, Jézusunk, mi Jjegyesiink,
Midon ered rank szent véred:
Edes Jézus,

Edes Jézus.”

BN NS le B "N e ) S o)
DAY QI

o Nagyboldogasszonyrol. Nétaja: O, ékes szép virdg... RMKT XVII/15/A, 425. sz. (1. vsz.)

2 Uo. (2. vsz.)

% Noétaja: O, ékes szép virdg... RMKT XVII/15/A 101. sz. (2. vsz.); Kezdésor: Kikélt Nézaretb6l szép vird-
gunk.

% Sanctus utdn. Nota: O, ékes szép virdg... RMKT XVII/15/A 150. sz. (1. vsz.). Azonos jellegii, megismételt
zardsorral és refrénsorokkal: RMKT XVII/15/A 151. sz.
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Ennyi notajelzés-kapcsolat kozt persze mar boven akadnak, melyek itt-ott megtorik a

metrikai keretet. Egy XVII. szazad kozepi szovegben példaul a zarésor megismételt dallama-

val két sornyi, gyiilekezet altal énckelt refrén szerepel. Igy az ungaresca — a Bevezetdben meg-

ismert modon — a szétrimelt rondo ,,alarcat” veszi magara, mely raadasul egy izorimes stréfa-

tombbdl €s egy refrénbdl all:

Szent Szliz, Salamont6l megmondatott, 10 a

Ezer szépek koziil valasztatott, 10 a

Ma, mint a Nap, feltamadott, 8 a

Dics6séggel megaradott, 8 a

Vigadj, Szent Sziiz, 4 b

Lelki szép tiiz!” 4
b

Csak a zarosor refrén-szerepe marad meg egy masik, egykoru konydrgésben:

Jarulunk Istenhez tiszta szivbol, 10 a

0, szép Jézus, ment ki sok inségbdl, 10 a

Segitséged nyujtsad mennybiil, 8 a

Szent kinaid érdemébiil, 8 a

Edes Jézus!* 4
x

A notajelzés gyakran valoban nem tobb hattérdallamnal, s az dsszoveg poétikai rendsze-

rom

rét nem 6roklik a ra hivatkozo kés6bbiek. Az O, ékes szép virdg... dallaméra énekelendd pél-

daul a kovetkezd Sanctus, mely minden referencialitasat elvesztette, ugyanis a 2. belsé sor

0sszeolvad a zaradékkal, s mar cezurai sem utalnak eredeti 8-as és 4-es beosztasara:

Szent vagy, szent vagy, 6rok Atya Isten, 10 a
Szent vagy, szent vagy, aldott Fiu Isten, 10 a
Szent vagy, szent vagy, vigasztald, 8 b
Szentlélek Uristen, lelkiinket taplalo.” 12 b

A dallam, melyre a fenti dicséreteket €s még tovabbiakat is énekeltek,” 1630 koriili, né-

met eredetli, harmas liiktetésti melodia. Két nyitdosora azonos, belsé sorai pedig egyszert,

négyszotagnyi szekvencidk (az elsd kettd megegyezik). Egyarant magaban rejti tehat a szoveg-

sorok osszefogasanak és felaprozasanak lehetdségét, mint fentebb lathattuk.”

95

96

97
98

99

Nagyboldogasszonyrél. Notaja: [O, ékes szép virdg...] RMKT XVII/7, 204/11. sz., 1. vsz.

A Jézus szenvedése dltal valé konyorgés. Notaja: O, ékes szép virdg... RMKT XVII/15/A 189. sz., 1. vsz.
Megegyez0 strofaképlettel €s ndtajelzéssel: Fohdszkodunk hozzdad nagy mélységbdl... RMKT XVII/15/A
572. sz.

Uo., 2. vsz.

A notajelzés-listat 1. még: RMDT II. 586. A szdvegek — a fentiekhez hasonléan — az RMKT XVII/15/A ko-
tetben jelentek meg kritikai kiadasban.

RMDT II. 205. sz.
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A XVII. szazadi vilagi koltészetbdl még egy, az ungarescaval kozeli rokonsadgban allo fontos
versszaktipust ismeriink. Ezt A nyul éneke c. szatirikus ének nyoman Nyul-strofanak fogjuk
nevezni.41 Rogton hozza kell tennem: ez sem egységes versforma, sokkal inkabb rokon dalla-
mokra énekelt, hasonl6 szerkesztési elvii, am eltérd szotagszamu versek csoportja.

tin valtozat (Lepus intra sata quiescit)'® a Kajoni-kodexben, 1664-es datummal.’® Ez utobbi
barokk dallammal szerepel, mig a magyar szovegekhez egy ungaresca-jellegii, kozép-europai
melddia tarsul.'? A tabulaturdban rogzitett dallamot kettds notajelzés elézi meg: Régi hatal-
mu, gazdag irgalmu etc. Messias venit 47. Az els6 versrészlet teljesen mas metrumu, az Un.
Rakoczi-szovegtipusba tartozik (10, 10, 13, 13).! Kéjoni nyilvan csak a markans 6tos félso-
rokra gondolt, s emiatt rokonitotta a Nyul-histéridval. A mésik incipit viszont az alabb ismer-

tetendd Kdnai menyegzo latin valtozatara utal.

A nyul a vetemények kozott fiilel, (6+5) 11 a
A vadaszok pedig keresik széllyel, 6+5 11 a
Bokros helyeken futkosnak, 8 8 b
Teli torokkal kialtnak: 8 8 b
,Hulala!”'* 3 3 X

100 Turoczi-TroSTLER JOzsef — a szdveg nemzetkozi hatterét kutatd, kivalo cikkében — ezt az egyedi szdveget a

magyar valtozat forrasaként értelmezi (1938, 219.).

RMKT XVII/10. 777-779. Ugyanitt, a 778. lapon olvashatjuk a latin szoveg Osszevetését a magyar valto-
zattal, mely a leforditott szakaszokban elég hiven kdveti forrasat, de jo néhany par nélkiili stréfa is van
mindkettdben.

102 L. alabb, kozos tablazatban!
105 Kiadasa: RMKT XVII/9. 149. sz. (rokon véltozat: uo., 150. sz.)
14 RMKT XVII/10. 129/1.

101
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Lepus intra sata quiescit, 6+3 9 a
Et quis quam venatorum nescit, 6+3) 9 a
Intra dumeta vagantur, 8 8 b

Clangunt et vociferantur. 8 8 b
Hullala!'® 3 3 x

Dallamanak kozeli rokonara énekelték a szintén magyar és latin szoveggel ismert, bibli-
ai tematikdju bordalt, a Kdnai menyegzd historiajat, melyet ma is megtalalunk a nép korében,
lakodalmi és farsangi énekként.'® Ennek elsé lejegyzése is a Ké4joni-kodexbdl szarmazik. A
zardsor minden esetben refrén; a valtozatok egy részében pedig az egész 3-5. sor azz4 valik az

ének kozepétdl:

Haj, j6 bor, jobb az ujbor,
Mert az 6bor torkunkra forr,
Cana Galilea.'”

Lassuk mindkét X VII. szdzadi alapszdveget és szlovak (cseh) valtozatat; alabb pedig ves-

siik 0ssze a Kajoni-kodex dallamait egy szdzadeleji cseh gytijteményével!'®

Igaz Messias | e vilagra jott, 10 545 a

Aki nagy csudat | menyegzoben tott: 10 55 a

Ki a vizet borra totte, 8 8 b

S a nasznépet vendégelte, 8 8 b

Cana Galilea.'” 6 6 X
Mesias prisel | na svet pravdivy, 10 545  a

A prorok vzactny | s velkimy divy. 10 545  a

Mezi jinymi zazraky, 8 8 a

Dal jest vino z vody taky 8 8 a

V Kani Galilejské.'" 6 6 x
Messias jam venit in mundum verus, 11 6+5 a
Advenit signorum factor sincerus, 11 6+5 a

Ex aqua qui fecit merum, 8 8 b
Bibenter dicunt est verum, 8 8 b

Canae Galileae.""! 6 6 by
Az igaz Messias e vilagra jott... 11 6+5

15 RMKT XVII/10. 777.

196 A két szdvegesalad kritikai kiadasanak jegyzeteiben egy olyan kontaminalt strofa is talalhato, mely ossze-
kapcsolja a két verset! Szovegmagja a Nyul-historiabdl, a refrén pedig a Kanai menyegzdbdl vald. RMKT
XVII/10. 777. (MNT III/A 610.)

17 RMKT XVII/10. 128/1. 6-15. vsz.

1% Mesias prisel na svét pravdivy. HoLas 1908-1910 I1., 223. sz. Szovege a szlovak valtozat kozeli rokona.

19 Kdjoni-kddex (1634—1671) 211b-212a. RMKT XVIL. 10., 128. sz.

1o Lanyi Janos-ék. (1759-1860) MmArk 1969, 237.

" RMKT XVII/10. 774.
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A Kanai-tipusban tehat — mind magyarul, mind mas nyelveken — a nyitésorok masodik
fele mindig 5 sz6tag hosszusagu. Az elsd félsorok hossza valtozik.

Mig a Kdnai menyegzonek magyar és latin szovegét azonos dallammal énekelték, addig a
Nyul-historia Kajoni-féle latin valtozata, mely egyébként kivaloan illik az ungaresca-dallamra,
egy barokk, ariaszeri melodidval szerepel, mely nem hordozza e stilusjegyeket.

A szdveg- és dallamrendszer parhuzamos vizsgalata megerdsiti azt a feltevést, hogy a
Kanai menyegzo-historia dallama, mely ,,csirdjaban” egész K6zép-Eurdpaban ismert volt (per-
sze nem mindentitt azonos strofaképlettel), kdlcsondzte a melddiat a Nyul énekéhez, melynek
Turoczi-TrosTLER altal idézett eloképei teljesen mas versformat kovetnek. Ezt a Kéjoni-féle
dallamvonal kicsit leegyszertisodott kozéprésze is mutatja (1. a fenti tdblazatot). Arrol, hogy a

Lepus intra sata quiescit milyen szerepet jatszott a folyamatban, még korai volna allast foglal-
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ni. Tény mindenesetre, hogy — talan egy latin iskoladrama betétdalaként — itt talalkozott eld-
szOr a nyugati sziizsé €s dallam egy ungaresca-elvi strofaval. Az is elképzelhetd, hogy ez a la-
tin mégsem a magyar vers forrdsa, hanem a magyar nyoman sziiletett, barokk igényekhez ala-
kitott parafrazis.

A Nyul-histériat notajelzésként idézi a Radkoczi-szabadsagharc elsd éveit megverseld ku-
ruc mozgdsitod dal (Magyarorszag, Erdély, hallj uj hirt...). Nagyon valoszinii, hogy a — szintén
Erdélyben, Szolga Mihaly didriumaban fennmaradt — verset nem a Kéjoni-féle dsformaban
(A) énekelték, hanem az 1714 koriili ponyvakiadas valtozatara (B). Itt a zardsor az eredeti 3
szotagot 6 helyettesiti (vagyis 2x3, mivel a zardszdcskat ismétli meg). A kuruc kronika zaro-
sora éppigy 6 szotagh — két, rimmel elvalasztott harmas kissorral. Szabolcsi Bence folvetése
szerint ezt a szovegrészt a Kanai menyegzd-historia hatos zarosoranak dallamara énekelték, '™

vagyis a két, Kajonindl szereplé dallamot mar ok is azonosnak érezték — kissé eltérdé metrikai

keretben!
A nyul vetemények'" kozt fiilel, 6+3 9 a
A vadaszok keresik széllyel, 6+t3 9 a
Bokros helyeken futosnak, 8 8 b
Teli torokkal kialtnak: 8 8 b
Hajlala, 3 3 c
Hajlala!'* 3 3 c
Magyarorszag, Erdély, hallj ) hirt, 6+3 9 a
Melyet régen hogy az tokos birt, 6+t3 9 a
Mar ideje, hogy felserkenj, 8 8 b
Puskat, kardot rozsdatol fenj, 8 8 b
Dobszora 3 3 c
Ulj 16ra!'®s 3 3 c

Nem kizart az sem, hogy az 5+5, 5+5 | 8, 8, 6 [7]-es formabol alakult ki a 6+3-as, majd
8+3-as nyitdsorral ellatott, gyakran 3 szdtagh zardsoros tipus. A XVIIL. szézadban foként ilyen
leszarmazottakkal talalkozunk.

A vizsgélat eddigi szokincsére forditva: alaphelyzetben sem a Nyul, sem a Kanai me-
nyegzo, sem a kuruc histéria nem imitacios ungaresca, csak mindegyikben ott bujkal ennek
igénye. A szintetikus mozzanatok azonban legalabb ilyen erdsek, s megtartjak a verstipus ke-
reteit. Az imitacid felé leginkdbb a Magyarorszag, Erdély... strotai mozdulnak el, ahol a nyi-
tosorok 6+3-as felosztdsara a harom szotagu zardsorok felelnek (de, mint lattuk, ez a Nyul-
historia ponyvavaltozatabol szarmazik). Ha a zarosor dallamat Szabolcsi nyoman a Messias
jam venit zaradékaval azonositjuk, még a 3+3-as belsd imitacio is eltlinik, feloldodik a szinte-

tikus forméaban.

12 SzaBoLcst 1959b, 292-293.

13 Az 1750-es ponyvakiadasban: A" Nyul Vetemény kozit fiilel.

4 RMKT XVII/10. 129/11. sz (1. vsz.)

S Allegoria simul et sarchastica... (1703 k.) Szolga Mihadly Didariuma (1754-1763, StoLL 2002, 249. sz.).
Varca 1977b, 159. sz.
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Az érdekesség kedvéért vizsgaljuk meg a formatipus népi rokonait! Ez mar csak azért is
fontos, mivel a Nyul-str6fa valdban imitacios valtozatat épp egy ujévi népdal Orizte meg sza-
munkra (Gyadszba borult napunk megujult). A szovege alapjan XVIII. szézadi, diak eredetinek
latsz6 koszontd dallama — melyet Kodaly rdadasul a nagy protestans kollégiumok territériu-
maban, Szatmar megyében gylijtott — nem tartozik kozvetlentil a Nyul-csaladba, de nyitdsorai-
nak emelkedése ¢s V. zdrlata, tovabba a zardsor II-1I-I-es 1épései (vO. Hulala!) szintén ek-
korra datalja. A szotagszamok és a rimek egyértelmiien a nyilt imitacios elv szerint épiilnek
6l: 9,9 | 8, 8, 3 (aa | bba vagy aa | bbx), mivel a kilencesek 6+3-as bontastiak. A dallam a z4-
rosort a nyolcadok koziil kiemelve, elnyujtott negyedekké valtoztatja (1. késébb, X VIII. szaza-
di rokonainal!). Idézziink egy olyan versszakot, melyben a szdveg- és a dallamsorok cezurai

pontosan egybeesnek, majd a dallamot:

Erdék-mez6k gyaszba | borultak,

9 6+t3 a
Téli hideg miatt | nem szoltak, 9 6+3  a
De most teremtett allatok, 8 8 b
Yalakiket nézek, latok, 8 8 b
Oriilnek. ' 3 3 X
4-69-80 ‘
, ~
2 + t B f + # 5 ———s
. Gyész-ba - bo- rult na- punkmeg-u - jult,
si - ral-mas 6 - esz-ten-dénk el - mult,
~
ﬁ'—'ﬁ;‘—r = B — T
o——F—F—F =2 5

3
T 4
szi - viink tel - jes vig  6- rémmel,

A A M §
i 1 I ) i N s ] n 1
1 ‘H:Fﬁ = 1 ) ——
. L 71— -+ = - 3
o v l
mert 6 - eszten - donk e-zennel meg- G - jult.

A formatipus XVIII. szazadi tovabbélését a két ponyvahistoria kiadésai és a hasonlo ko-
szOontdk egyarant segithették. A Kanai-stréfak a mai napig gyakoriak lakodalmi és farsangi
kornyezetben. Egy ivonotava alakitott, szekvenciazd cauddji népdaltipus immar minden eset-
ben hatszotagos, harom 2/4-es litemnyi zardsorral végzddik (talan a Kerek ez a zsemle kisron-

do-dallamanak leszakadt zaradéka nyoman).'”

116

Gyaszba borult napunk megujult (0jévkoszontd). MNT 11. 30. sz. (2. vsz.)

A kozolt dallamot a vajdasagi Rabén gyijtotte Burany Béla 1977-ben. Kiadasa: Burany 2000, 1. 185. (ki-
sebb titemkorrekcioval). Tovabbi, rokon szerkezetli dalok ugyanitt: 186—188., ill. II. 75. (Kanai menyegza).

117
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A hasonlo szotagszamu (tobb dallamcsalddba tartozd) énekelt versek metrikai elveirdl
tehat késdbb még bdven lesz sz6. Eloljaroban csak annyit: az imitacios elv egyre er@sebben at-

hatja szoveg- és dallamszervezddésiiket.'

Ebben az id6szakban kezdddik az atmeneti aranyu, toldott ungarescak és rokonaik ,.kirajzésa”
koltészetliinkben. Egyhazi el6képek utan a XVII-XVIIL. szazad forduldjan és azt kdvetden va-
ratlanul megnd a szamuk, ami a formaelv népszeriiségét jelzi.

A XVIII-XIX. szdzadi ungarescak egyik érdekes csoportjanak, a kis szotagszamu nagy-
sorokbol allo verseknek néhany korai képviseldjével mar a XVII. szazadban talalkozunk. Ezek
latszatra a kisrondokhoz allnak kozelebb, tehat a nyitd- és a belsd sorok csaknem egyezd
hosszsaguak, a zaradék tobbnyire rovid. Erés a gyan azonban, hogy — késdbbi tarsaikhoz
hasonloan — a dallam sorhosszusdgai ungaresca-aranyok szerint rendezték el a szovegeket.

A toldott ungarescak XVIII. szdzad végi divatjat eldlegezi egy izorimes bordal, melye-
ket Ifj. Franck Balint sziiletésnapja tiszteletére énekeltek vagy szavaltak a szebeni didkok (3§,
88 814):

18 Masrészt a jellegzetes inditast dallam fokozatosan mds, szimmetridra torekvé dallamtipusok nyersanyagé-
va valik, pl. az Apponyi-kézirat (1730) 57. Hung. jelli tancanal, ahol a négyiitemes, megismételt nyitosorra

s
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Toltsetek bort a poharba,
Tizenkét korty kell torkomba,
Hajda, hajda! jobbik szolga,
Hozz bort a szebbik kancsoba,
Urad mondja.'”

S 00 00 0 0

Ilyen vondsokat ériz a 7, 7, 6, 6, 6 (3+3) beosztast, Hazossagra, jaj, magam... kezdetii
kozkoltészeti emlék is. Néhany apro zokkend kivételével teljesen izorimes, méghozza gy,
hogy a zardsor harom szotagjat megismétli. Ez az echdzas A nyul énekének fenti variansaval
rokon (Hajlala, hajlala...). A zarosor a nyito- és belsd sorok hdrmasaval egyarant kapcsolatba

hozhat6, igy — dallam hijan — nemigen tudjuk eldonteni az ismétlés tényleges funkciojat.

Azért jottem, j6 uram,

Kéllek, hogy légy nasznagyom,
Tanacsod megtartom,
Elmimben béirom,

Javallom,

Javallom."

W W AN I

Ez a strofatipus majd a XVIII-XIX. szazadi fejezetben is felbukkan, didkdicséretként —

egyszer pedig egy masik versformaval dsszekapcsolodva egyetlen onallo caudaként!

Fejezetiink végén érdemes megvizsgalnunk, hol tart a XVII. szdzadban a kozépkorbol atoroki-
tett, félsor-referencialis versformak ,,magyaritasa”. Mar a XVI. szazadban lathattuk: ez a fo-
lyamat kdzel sem zajlott naprakészen és egyenletesen, a régies formak meghonosodasat pedig
az ujabb német, szlovak, olasz és egyéb kozvetitéssel érkezo strofak gyors ,,dekodolésai” las-
sitottak.

Elséként egy protestans karacsonyi ének részletét mutatom be, mely a kisrondo elvét ko-
veti, egyben megdrzi a kdzépkori Mundi renovatio, tovabba a még népszeriibb In natali Do-
mini izometrikus Ovezet-elvli zardszakaszat a 7, 7, 7-es kissorokkal, melyek masutt is épp en-

nek az dvezetnek 1étrehozasaban jeleskednek.

Sion, aldjad uradat,
Mennyei kiralyodat,
Krisztus, édes valtodat,
Gybgyitd orvosodat!
Eljott mar idvességiink,
MEéItd hat 6rvendezniink
Szerelmes Jézusunknak.'!

NN 09
QTR Q_ QL

()

19 Solymosi N. Mihaly: [Ifj. Franck Bdlint sziiletése napjaraj, RMKT XVII/14. 117. sz. (3. vsz.)
120 Szentsei-dk. (1704 el6tt); RMKT XVII/3. 257. sz. (4. vsz.)
21 RMKT XVII/11. 207. sz.
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Ugyanilyen 6vezet jon 1étre a Dies est laetitiae XVII. szazad végi magyar strofavaltoza-
taban (Tunyasag az életnek jobbjat megtompitja...). Itt az eredetileg 13, 13 | 7,7, 6|7, 7, 6-0s
beosztasu strofa (tehat kettds caudaval, 1. fontebb) nem szimmetrikus, igy a zardegység nem
az imitacio, hanem a hetesek ,,izometrikus Ovezete” révén, szintetikus ungaresca-elven jon
létre, rimei pedig bokorba rendezddnek. Ez tobbek kozt azzal fiigg 6ssze, hogy az elsd, 7, 7,
6-0s szakasz szdmos versszakban egy 14-es (7+7 beosztdsu) nagysorra valik, megfejelve a 6-
ossal, s igy a zardszakasz autonomia-igényének megfeleléen kategorikusabb elhatarolodasra

van sziikség a torzsanyagtol.

Tunyasag az életnek jobbjat megtompitja,

Es elmének jobb részét igen megvakitja,
Szerelmes jo baratjat ezzel eltavoztatja,
Magat sanyargatja,

Vigassagnak nagy voltat s 161két homalyositja,
Eletét haboritja.

A kozépkori, majd XVI. szézadi valtozatban is megvizsgalt Dies-strofatipust ekkoriban
foként egyhazi énekek képviselik. Erdemes végiil ezt a csoportot részletesen megvizsgalnunk,
mivel az ide tartozo szovegek még nagyon pontosan mutatjak a metrikai keret ingadozasait,
rugalmas és merev vonasait.

A nagysor-kissor ellentét nem-referencidlis valtozata (v6. szapphikum, Palko-strofa) eb-
ben a strofatipusban, ugyanerre a dallamra szintén fennmaradt. Ennek strofaképlete: 13, 13,

14, 6, 14, 7, aaaaaa rimekkel, mely néha a 20 sz6tagl nagysor'> fenti beosztasaval parosul:

Dicsiretes ez szent nap, ki tjhold innepe, 13 a
Mely Hold szolgal vilagnak vilaga terjesztve, 13 a
Forgasaval valtozva, tid6t hasitja hétre, 14 a
Holnapi rendekre, 6 a
Napoknak valtozasat adja szem elejibe, 14 a
Udékort mutat mennybe. 7 a
Renddel el6ttiink vadnak bizonysagtételid, 13 a
Azokban elmult s j6v6, mostani dolgaid, 13 a
Azokat reménséggel, hittel draga tiikoriil tartjuk, te hiveid, 20 a
Azoknak rendi szerént magunkat mi, népeid, 14 a
Viseljiik, mig lesz segid.'” 7 a

A Dies-strofat, mint lathattuk, a XVII. szdzadban tovabbra is féként egyhdzi énekekben
hasznaltak. Egykoru, vilagi eléfordulasai koziil a legkorabbit épp azért érdemes megvizsgal-
nunk, mert szotagszadmai annyira ingadozok, hogy csupan néhany stréfa rimképlet-toredékei

utalnak a rokonsagra. Az Azkik mostan nagy szeretetben lakni... kezdetli mulatddal egyetlen

122 A 7+7+7-es beosztas esetén 21 szotaggal.

Mds ugyanazonra valé ének [Ujhold iinnepére]. Notaja: Dicsiretes az gyermek, ki nekiink sziileték...
RMKT XVII/S. 38. sz. (1. és 5. vsz.)

123
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valtozatban, a Nagybdnyai kézirat lapjain maradt fonn, a szovegbe rejtett 1590-es keltezés-
sel.”* Az alabbi metrikai tablazat a Dies-versszaktipus korabbi tablazatai elvén késziilt, tehat a
»labak”-on beliili ,,rimképes” félsorok szerint osztja be a szoveget (a nyitdésorok konzekvens
xa-beosztasa helyett itt csak a sorvégi rimeket, illetve az Osszesitett szotagszamot tiintettem
fel):'»

Versszak 1 2 3 4 5 6 7 8
1 A a b b
2 A a a
3 A b a c c b
4 A a a
5 A a a a
6 A a a
7 A a a a/x
8 A a a
9 A a b b

Versszak 1 2 3 4 5 6 7 8
1 11 11 6 7 7 6 6 7
2 12 12 6 7 6 7 7 6
3 12 12 7 6 6 6 7 6
4 12 11 6 6 6 6 7 6
5 12 11 6 6 6 7 6 6
6 13 12 6 5 6 7 7 6
7 12 12 6 6 6 7 7 6
8 12 12 7 6 6 6 7 6
9 12 12 7 7 6 7 6 7

Barmilyen szokatlan is, az ingadoz6 hosszisagu nyitésorokban egy n+7-es beosztast fi-
gyelhetlink meg, az ének vége felé pl. kdvetkezetesen 5+7-est, korabban 6+7 és 4+7 is elég
gyakori. A nyitdegység, a quasi-frons tehat eltér a Dies-stréfa korabbi alakvaltozataitol. A
folytatdsban azonban éppugy két nagysornyi, tehat a hagyomédnyos ungarescahoz képest két-

szeres hosszusdgl quasi-caudat talalunk, mint abban, csak tobbnyire rimtelen nagysorokka

gyurva:

124 RMKT XVII/3. 280. sz.
135 A9, strofa utolso nagysora a kéziratban megismételve all.
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Itt kenyerek mert nincsen azoknak koztiink, 12 (5+7) a
Ifjakat azkik megszomoritnak benniink, 12 (5+7) a
S6t ugyanitt menten egy akarattal azok menjenek el tiiliink, 19 (6+7+6) a
Es azutan magokat adjak azok koziben, kik szomortn jarnak.'? 20 (7+7+6) X

A rimek a referencialitast épp csak sugalljak, masutt pedig egyenesen ellene dolgoznak —

a fent idézett Dies-valtozatokra emlékeztetd, nagysortdrd rimparokkal:

Neki hazaja nem kozel, az mint irja, 12 (5+7) a
Hanem Erdélyttil messze vagyon, azt mondja, 12 (5+7) a
Melyet igen titkol, senkinek nem mondja, 12 (6+6) a
Eskeszik, azt irja, 6 a
Szintin Budantual, azért, mert Lipponak nevezi az Torokorszagban.'” 20 (7+7+6) a(x)

A Dies-strofa szokasos szotagszdma, 13, 13 |7, 7,6 | 7, 7, 6 alapt 6sforméjanak tovabbi
vilagi emlékei a XVII. szazad végérol, a Szentsei-daloskonyvbol valok: Tunyasdag az életnek
jobbjat megtompitia® és Jovendo dolgaimrol addig gondolkodam'™ kezddsorokkal (utobbi
tobb, kozel egykora valtozatban fennmaradt). Mindkettét a legjobb koltdi megoldasa XVII.
szazadi kozkoltészeti alkotasaink kdzé sorolhatjuk célzatos humorukért, szines képeikért. Ta-
lan mindkett6t lakodalmas haznal énekelték: az utobbi egy tréfas int6-oktatd ének, a masik pe-
dig vigsagtévo, csufolo-strofak laza lancolata. Néhany szakaszaban a kozkoltészet és a folklor
népszerlt Tiicsoklakodalom-témajanak elsd ismert szovegvaltozataval taldlkozunk, melyet
gazdag alliteracidkkal varazsol elénk az énekszerzo.

Az elsd szoveg rimrendszere legalabb olyan kotetlen, mint egyhézi formarokonaiké. Az
alabbi tablazatban nyomon kovethetjiik a kissorok esetleges rimhez jutasat (a vakrimes félso-

rokat iires mez0 jeloli):

Versszak 1 2 3 4 5 7 8 9 10
1 a a b a a b a a
2 a a a a a a
3 a b a b b b b b b
4 a b b a a b b b b
5 a b a b a a a a
6 a a a a a a
7 a b a b a a a a
8 a a a a a a
9 a a a a a a
10 a a a a a
11 a a b b b b b
12 a a a a a a
13 a a a a a a
14 a b b c c
126 2. vsz.
27 7. vsz.

128 RMKT XVII/3. 255. sz.
12 Cantio Matrimonialis; RMKT XVII/3. 258. sz.
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Az 5-7. félsor Ovezetében (vagyis az elsd quasi-caudaban) nagyon gyakori a 2:1 bontas,
tehat a 14+6 szbétagl csoportok kialakulasa, pl. xa | a rimekkel. Els6 példank nyitdsorai szaba-

lyos keresztrimekkel kapcsolodnak dssze:

Igen hamar mindezek egyiitt késziilének, 13 ab
Ajandékot piicsoknek 6k szépet szerzének, 13 ab
Seregekkel, hajdukkal egynyihany szdzon 16nek, 14 b
Nagy 6romben 16nek, 6 b
Az boldog menyegzdben nagy vigan elmenének, 14 b
Eszesen koszonének.'* 7 b
Sotalan lencsét eszik kopasz szép kdlykével, 13 a
Masfeldl az seggiben vakar az kormével, 13 a
Ott az hegediisoknek fizet 6 nagy boséggel, 14 a
Mind apro fillérrel, 6 a
Es ugy kinalja ket az j6 gombas bélessel, 14 a
Nosza hozza fakéssel!"! 7 a

A vers tényleges zaradékaban, a méasodik harom-félsoros egységben viszont felerdsodik a
rimelési hajlam — mikdzben a 20 szdtagos nagysorra valo hajlandosag szinte teljesen megszii-

nik; nincsenek xxa-sorok! A strofarészlet gyakran bokorrimként viszi tovabb az el6z6 egység

végrimét:
Folkésziile Szabo Gyorgy az 6 szép népével, 13 a
Gyalogokkal, huszarokkal, mind fegyveresekkel, 14 a
Santalabu egy veddét torban fingd Péterrel, 14 a
019, vsz.

Bl 6. vsz.
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Stugd Sebestyénnel,
Poroszlé Domotorrel,
Eszveszt$ Rafaellel,
Ilyen jambor kozséggel.'*

N3 9
ISR EEES BN

Itt is el6fordul olyan eset, hogy mindkét haromsoros csoport izorimes bokorba rendezd-

dik a keresztrim nélkiili nyitosorokhoz képest:

Annak utana vigyed zabraki szamarnak, 13
Szoromlei szecskOnek, az 1évai ludnak, 13
Az hevati hollonak, 7

En szerelmes szolgamnak,
Satues Lukacsnak

Es az Banké Maténak,

Az nagyorr Orbantnak,
Az félszaju Fabjannak.'*

QR QIR Q] QR

N3 93

Az igazi, szabalyos ungaresca-rimképlet csak néhany helyen érvényesiil, helyette tobbnyi-

re a félsorok rimbokrai szerepelnek — igaz, pl. az alabbi példaban aab eldkészités utan:

Morgé Foris az tancbhan kettétorte 1abat, 13 ab
Részeg 1évén elloptak egy aranyos tollat, 13 b
Az 0 nagy tanacsaban 7 a
Es labo fajdalmaban 7 a
Mozgatja szakallat, 6 b
Tolli falhoz az hatat, 7 b
Siiti szénhez az szarat, 7 b
Szidja 6 hazostarsat. 7 b

M¢ég egy fontos — leegyszerlisddd — kozépkori elv érvényestil a vers rimelésében, mely
szerint a quasi-cauda az els0 ,,labak™ (quasi-frons) rimrendszere utan 01j rimet kell hozzon. A
vigsagtévo ének szerzdje ezt leginkabb ugy tudta megoldani, hogy az a-rimi nyitdsorokat b-re
rendezdd6 (hol félsoros bontdsu, hol 2:1 aranyban dsszetapadod) quasi-cauda koveti, mely igy a

rimek elkiiloniilését segiti:

Nadragja megszakadott az santa szarkanak, 13 a
Szab6 Gyorgynek konyorog, mint édes komjanak, 13 a
Varrjad meg nadragomat, 7 b
Néked adom leanyomat, 7/8 b
Cimeres tollamat, 6 b
Jovendo vasarnapon keressed meg hazomat, 14 b
Lassad meg lednyomat!'* 7 b

13212, vsz.

18. vsz.
11. vsz.

133
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A masik vers rimrendszere — tilzas nélkiill mondhatom — a XVII. szdzad egyik formai
bravurja, egyben az ungaresca-elv korabeli jelenlétének és hatoerejének egyik legfontosabb bi-
zonyitéka. A Jovendo dolgaimrul... Szentsei-daloskonyvbeli szovegének metrikai szervezddé-
se (bar még nem mindeniitt egységes) atlagaban mindenképp feliilmulja az egykortt magyar

Dies est laetitiae-formaelvu verseiét.
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A fenti tablazat egyértelmiien megmutatja, hogy ebben a lakodalmi verset az 6sszes XVII.
szazadi példanal erdsebben athatja a strofatipus kozépkori, latin eredeti rimképlete. A nyito-
sorok csaknem minden esetben keresztrimekkel kapcsolddnak 6ssze, ami a korabeli magyar
versformdkhoz képest ritka jelenség. A folytatas, tehat a kétszeres ,,quasi-cauda” ezuttal tobb-
nyire valoban a c-elem belépésével kezdddik, majd a nyitdsor végi b rimre referdl, végiil
ugyanezt d-vel is eljatssza. Idézziink egy ilyen, csiszolt rimelésii strofat — a korabbi kiadasok-

t6] eltérd, kissor-elvi tordeléssel:

Hallod-e, mit beszélek, 7 a
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Kedves, édes tarsom?
Azért tégedet kérlek,
Tiindokl6 gyémantom,

Ne szigyenljed, se banjad,
S6t vidam kedvvel halljad
Ez r6vid tanacsom,

Az sereg vendég elott,
Etel és ital kozott

Mastan hozzad nytjtom."*

AT I AT I
ST/ O &

A Dies-strofa egyéb, korabban mar megismert rimvaltozatai szovegiinkben csak szorva-
nyosan fordulnak elé. Altalanossagban, csaknem mind a harminc szakaszra igaz, hogy az utol-
s6 harom félsor nem xxa jellegli nagysor (mint az a kozépsé egységben eld-eléfordul), hanem
pl. bba rimii kissor-kombinacid. Ez még a keresztrimtelen félsorokbdl épiilé nagysorokkal

kezdddo szakaszokra is igaz:

Ha kilépék hazabul az ilyetén férfi, 13 a
Ne féljen olyan igen, hogy addig 6néki 13 a
Sok rendbéli vendégi, 7 a
Hazo oltalmazoi, 7 a
Kolletlen barati, 6 a
Asszonyfeleségének, 7 b
Mint komondor 6rdognek, 7 b
Szavat sem veheti. 6 a

Csaknem tokéletes, zart imitacios rimrendszerrel taldlkozunk az abab | aab | xab képletii

7. strofaban:

Nincs ocsmanb éktelenség

Sem télben, sem nyarban,

Mint az kurva feleség

Az férfi hazaban,

Nem lehet ott békesség,

Sohasem gyonyoriség,

Azhol az asszonyban

Feslettség és az csiinya csOmort szerzé nagy inség
Benne van valoban. '

(xa)

AP AT I
SRR

Nagyon erds tendencia — még e rugalmas szovegnél is — a metarimrendszertdl, vagyis a

referencialitastol valo alkalmi eltérés a linedris, 1zo-szabalytdl befolyasolt rimelés fel¢. Egy-

B35 RMKT XVII/3. 258/1. sz.; a Szentsei-daloskonyv szovegvaltozata (4. vsz.).
16 Uo. (7. vsz.). A talan romlott szévegii zaroegység a III. valtozatban igy hangzik (itt a 7. kissor b rime x-re
valtozik):

...Azholott az asszony x
Az fajtalan feleség, a
CsOmorszerzd nagy vénség a
Agyonver valoban. b
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szerlibben szolva: a nagysorokon beliil a kolté nem mindig tudta meg0rizni az eredeti rimeket,

s ilyenkor izorimes csoportokat, legalabbis ,,elszabadult” sorparokat is kozébiik engedett, me-

o

lyekben az el6z6 félsor rime visszhangzik. Pl.:

Te 1észesz ez vilagon
Nékem minden kincsem,
Segitdm nyavalyamban,
Edes kénnyebbségem,
Minden gyonyoriségem,
Hasznom és ékességem,
Korondm, szépségem,
Ha szoémat megfogadod,
Intésemet megtartod,

Te 1ész nyereségem.'”’

=~
&

SO O T R

A félsorok egy alkalommal valamennyien a-ra rimelnek (az imént vizsgalt vershez hason-
l6an); ezuttal, sajatos mellérendeléssel, inventarium moédra listdzvan a gyermekeivel csunyan

beszElo asszony teljes szokészletét:

Ne szidd 6ket, ha rinak,
Ne nevezd porontynak,

Ne mondjad bitangoknak,
Se disznoéfiaknak,

Ne szidd kurva fattydnak,
Kurafi-csinatanak,

Se 6rdog tagjanak,

Se ne mondjad précskonak,
Mert ebet hinak annak,

Ne mondjad békanak!"*

QR QT QL

A magyar poézis kdzépkori, klerikus-vagans forrasainak késdi, elhuz6do hatasat, igy gondo-
lom, e formatipusnal ékesebb példaval nemigen tudndm bizonyitani. Mindazt a rim- és szotag-
szamjatékot, melyet 1505 tajan a Winkler-kodex forditoja a latinban jol megfigyelhetett (egy
akkor mar egyaltalan nem friss Gtletnek szdmitd formaban!), els6ként csaknem kétszaz évvel
késobb sikeriilt visszaadni magyar nyelven! Mds szoval: sajnos nem tlzés, hogy anyanyelvii
lirank — hangstlyozom: csak formai értelemben! — ez 1d6 tajt, a XVII-XVIIL. szazad fordulé-
jara érte el azt a szintet, melyrdl az Gjlatin és egyéb nyelvili nemzeti irodalmak metrikai fejlo-
dése annak idején, a reneszansz hajnalan megindult. A kdzépkor versformait, valamint rene-
szansz-barokk elemekkel és a hazai strofakezelés sajatossagaival (pl. izo-szabaly) vegyiild,
tulélésre alkamassa csiszolt atmeneti formakincset a magyar koltok ekkorra tették maguk és

kozonségilik szdmara ,,otthonossa”.

57 Uo. (5. vsz.)
38 Uo. (26. vsz.)
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Lathattuk: a referencia-jaték a strofat nem egyszerien megszervezi, hanem az elsédle-
ges stroficitds élményét kinalja a befogadénak. Ugy tiinik, a referencialitas szempontja ebben
az idOszakban sorakozik fel az egyre csiszoltabb magyar versalkotéi technikdk (retorikai és
stilisztikai fogasok, jelképrendszer) mellé, melyek — s ez teszi élvezetess¢ XVII. szdzadi
klasszikusaink mai olvasasat — aranytalanul fejlettebbek a strofa-szintlieknél. A XVIIIL. szdzad
elsé két évtizedének viszontagsagos torténelme ugyan lassitja ezt a folyamatot, am egy irodal-
mi hagyomany szerencsére sohasem fejlodik visszafelé, csak legfeljebb stagnal. Hamarosan
latni fogjuk, amint az 1730-as évek mii- és kozkoltészetében, valamint az egykort zenei forra-
sokban a korstilus érettségével és variabilitasaval 1épnek elénk a referencialis versformak: un-

garescak, rondok és egyre népesebb rokonsaguk.



