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SZILAGYI MARTON

Adalék Batsanyi fogsag utani hivatalvallalasahoz

Batsanyi Janos életrajzanak feltarasa érdekében nem tortént tal sok tjdonsag az utobbi
évtizedekben. A mindmaig legteljesebbnek tekinthetd, 1907-ben kiadott palyakép szamos,
azota el6kertilt forras tanulsagait nélkiilozte — gondoljunk csak példaul a Benda Kalméntol
kiadott peranyagok hatalmas koteteire —, a befejezetlentiil maradt2 kritikai kiadas pedig,
sajnalatos moédon, nem 6sztonozte egy Gjabb biografia létrejottét. Eppen ezért lehet ta-
nulsagos minden olyan, tijabb dokumentum, amely segithet Batsanyi paly4janak barmi-
lyen csekély részletét ij megvilagitasba helyezni, hiszen — a konkrét adatszolgaltatason
til — folhivhatja a figyelmet az irodalomtorténet-iras salyos adéssagaira is.

Batsanyi életének minden bizonnyal a leginkabb tisztazatlan pontjai kozé sorolhatok
a Kufsteinben eltoltott fogsig utani hivatalba 1épésének koriilményei. Annal is inkabb,
mert ennek a kérdésnek a megitélése nem fiiggetlenithet Batsanyinak a per soran jat-
szott szerepét6l sem — marpedig ott is maradtak mind ez idaig meggy&zGen nem inter-
pretalt mozzanatok. A problémaval legutobb szdmot vet6 — bar a kérdést alapvet6en mas
iranybol megkozelit6 — dolgozat teljes joggal hivhatta {6l a figyelmet arra, hogy a per
soran Batsanyi veszélyességének mindsitése szembetlinGen megvéltozott: ,Tudjuk,
»példa kelle, hogy rettegjen az orszag«; az is ismert, hogy Batsanyit mind a nador, mind
a Polizeihofstelle vezetGje, de még maga a kiraly is az egyik legveszélyesebb embernek
tartotta. Ennek megfelelGen az els6k kozott fogtak el, vitték Bécsbe; tény az is, hogy az
osszeeskiivés vezetGit, tarsait a bécsi nyomozati fogsagban, kivégezték. Mindezek utan
Batsanyi artatlansaganak kimondasa és minddssze egyéves bortonbiintetése legalabbis
elgondolkodtat(’).”3 Labadi Gergely megjegyzése, amelyet egyébként tanulmanyaban a ké-

1 HORANSZKY Lajos, Batsanyi Janos és kora, Budapest, 1907.

2 A magyar jakobinusok iratai, I-III, kiad. BENDA K&lmén, Budapest, Akadémiai Kiado, 1952—
1957.

3 LaBADI Gergely, Nomen captivi et status: Joannes Batsanyi, auctor et poeta: A 18. szdzad vége
irodalomszemléletéhez = klasszikus — magyar — irodalom — torténet: Tanulmanyok, szerk.
DaJko6 Pal, LaBADI Gergely, Szeged, 2003 (Tiszataj konyvek), 281.
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s6bbiekben nem igyekezett kell6képpen kiaknazni, azért kiilonosen figyelemre mélto,
mert felhivja a figyelmet arra: a Bendatol foltart és kiadott peranyagok alapjan csak a
valtozés ténye, de nem az oka ragadhaté meg, azaz a magyarazatot valahol mashol, mas
jellegti iratanyagokban lehet remélni. Ez kiilonben nem egyediilall6 jelenség: Sehy Ferenc
esetében a konfidensi szerepet szintén nem lehetne a peranyagokra (kihallgatasi jegyzo-
konyvekre, vallomasokra, itéletre stb.) alapozva kimutatni — csakhogy ebben az esetben
Benda Kalmannak rendelkezésére alltak olyan, nem a vizsgalatot lefolytat6 Kiralyi Tab-
14nal keletkezett iratok, amelyekkel bizonyitani lehetett Sehy informéatori kozrem-
kodését; nem véletlen tehat, hogy ezek az informéaciok az iratkiadasban a Bendatol
szarmazo, bevezetd jegyzetekben szerepelnek, s nem valamely irathoz, 1abjegyzetben
csatolt magyarazatként. Batsanyi esetében azonban napjainkig hasonld, kontroll-for-
rasként felhasznalhaté dokumentumok nem keriiltek eld, igy homalyban maradt, miért
kaphatott a korabban a legveszélyesebbek kozott szamon tartott vadlott ennyire enyhe
biintetést — ez azonban nem jelenti azt, hogy nem is lehet ilyen forrasok elékeriilésében
reménykedni. Annal is inkadbb, mert hiszen régota ismeretes egy olyan, valamivel késébbi
feljegyzés, amely egyértelmiien megfogalmazza a lappangd gyanut. Természetesen
Kazinczy Ferenc tobbféle valtozatban is megfogalmazott emlékezésére gondolok, amely
Batsanyi fogsag utani helyzete kapcsan allitja, hogy a kolté konfidensi szolgalatokat
vallalt. Kazinczy igy foglalja 6ssze mindezt: Batsanyi ,,1796 szabadon eresztetett. Bécsben
jelenté magét Grof Saurau 6 excellentidjjanal, emlékezteté ezt, hogy Gtet bécsi fogsaga
alatt nagy jutalmakkal biztatgattak, hogy & artatlan, igy nem csak kéri, hanem kivannya
is a bért. — Bacsanyi diurnistanak rendeltetett a Banko hivatal mellé. — £n 1803 méjusban
Bécsben utazék. Egy emberséges ember Pesten mulattomban nékem azt az intést ada,
hogy 6vnam magam Bacsanyitol; ¢ a titkos Polizey tagjava tevé magat, és hogy szavainak
hidjek, azt veté allitasa mellé, hogy Bacsanyi a levelek feltordelése departamentjénél (izi
a maga szolgélatjait.”5 Kazinczy ezen szavainak a hitelét azonban az irodalomtorténet-
iras és a torténetiras egyarant rendre lebecsiilte; vagy ugy, hogy Kazinczy Batsanyi-ellenes
elfogultsagai egyszerli kovetkezményeként kezelte, vagy tgy, hogy mindezt még némi
morélis érvekkel is feldusitotta, hiszen, Ggymond, a nemes lelki Batsanyirdl ilyet f6l sem
lehet tételezni.’

4 BENDA, 1. m., II, 670—-673.

5 BENDA, i. m., III, 390; V6. még A rab és a madar cimi Batsanyi-vers kéziratara rajegyzett val-
tozatot is: Batsanyi Janos dsszes miivei, I, Versek, sajt6 ala rend. KERESZTURY DezsG és TARNAI
Andor, Akadémiai Kiadd, Bp., 1953, 385—386.

6 Ezt a megoldast latszik kovetni Benda Kalméannak az el6bb idézett passzushoz fizétt 1abjegyzete:
BENDA, 1.m., I1I, 390.

7 Ezt az érvelést jol érzékeltethetjiik Keresztury Dezs§ szavaival: ,A jegyzet vége [ti. A rab és a
madar cimi vershez fizott Kazinczy-jegyzeté — Sz. M.] persze eléggé ellentmond az elejének.
Igazsagara nincs semmi adatszerd bizonyiték; minden lélektani indok ellene sz6l. Batsanyi nem
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A probléma azonban aligha intézhet6 el ennyire egyértelmiien, mar csak azért sem,
mert Kazinczy szavai annyit legalabb kétségkiviil bizonyithatnak, hogy egykortan létezett
olyan felfogés, amely Batsanyit informatornak tekintette — s ez a nézet talan nem is csak
Kazinczyé volt, hiszen Kazinczy maga is utal egy meg nem nevezett pesti informéatorara.
Erdemes tehat figyelmet szentelni Kazinczy fontebbi llitdsainak, s az alabbiakban, a
fiiggelékben kozolt dokumentum lehet6vé teszi, hogy bizonyos pontokat méas forrassal
szembesitsiink.

Batsanyi 1796. majus 23-an szabadult Kufsteinbdl. Hogy ezutan hova ment, azt nem
tudjuk pontosan megéallapitani: 1796. majus 26-i Kufsteinbdl keltezett, hivatalos nyilat-
kozata arrél tanuskodik, hogy tovabbi lakhelyeként Budat jelolte meg. Mar augusztus 4-
én azonban Joézsef f6herceg helytartd grof Saurau megkeresésére gy nyilatkgozott:
hivatalosan nem latja annak akadalyat, hogy Batsanyi allast kapjon Ausztriaban. Mér-
pedig a Saurauval val6 kapcsolat, pontosabban Sauraunak a Batsanyi érdekében valo, a
szabadulast ilyen gyorsan kovetd kozbenjarasa igencsak elgondolkoztatd: Franz Saurau
ekkor ugyan mar a Hofkammer elnoke, Aam Batsényi vele kizarolag a per soran ismerked-
hetett meg, amikor is a grof — egyébként rendérminiszter — a jakobinusok tigyében kine-
vezett vizsgal6 bizottsag vezetdje volt. Amit Kazinczy implicite allit, az tehat teljesen
jogosult: a gyors bécsi allas-szerzés mogott igen is folsejlik egy korabbi igéret korvonala,
noha egyel6re nem tudjuk, mi lehetett az 4ra ennek a késGbbi segitségnek. Ha a jakobinus
perben elitéltek fogsag utani palyafutasat megnézziik — rdadasul nem csupan a magyar-
orszagiakét, hanem a bécsi perben szerepl6két is —, akkor Batsanyi bécsi alkalmazasa
meglehetsen tarstalannak latszik. Egyediil Georg Ruzsitska esete t{inik némileg hason-
16nak: a 35 évnyi varfogsagra itélt, korabbi kancellariai alkalmazott (Kazinczy munkacsi
fogolytéu‘sa)9 szabadulasa utan allami hivatalt kapott — csakhogy 6 sem Bécsben, hanem
Pragéaban, a cseh kiralyi Wegedirektion—né\l.10

Az alabbiakban olvashato, autograf kérvény (Fiiggelék 1.), amely a bécsi Finanzarchiv
anyagaban maradt fenn, s amely nem is tekinthet teljesen ismeretlennek a Batsanyi-

volt bestigo; a bestigd nyilvan keresi s nem keriili a gyants és megfigyelend6 emberek tarsasagat.
Mikor azonban leirtak, 1809-ben, még frissen égett a seb, mely végleg, még az életen tulra is
szembe allitotta egymassal e kor magyar irodalmanak két vezéregyéniségét.” KERESZTURY Dezsé,
Batsanyi Janos (1763-1845) = U6, Orékség: Magyar fré-arcképek, Bp., Magvetd, 1970 (Elvek
és utak), 91—92.

8 Minderre lasd BENDA, 1. m., I, 617-618.

9 Azitéletet l1asd Alfred KORNER, Die Wiener Jakobiner, ,Homo hominibus” (Franz Hebenstreit),
Ubersetzung und Kommentar von Franz-Josef ScHUH, J. B. METZLER, Stuttgart, 1972 (Deutsche
revolutiondre Demokraten III.), 186—187.

10 V6. Alfred KORNER, Andreas RIEDEL, Ein politisches Schicksal im Zeitalter der Franzésischen
Revolution, Inaugurual-Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades der Philosophischen
Fakultét der Universitat zu Koln, Koln, 1969, 314—316.
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s

szakirodalomban,11 két évvel késébbi ugyan, s Batsanyinak azt a torekvését dokumen-
talja, hogy addigi, napidijas irnoki allasét egy felelGsebb s nagyobb fizetéssel jaro allasra
valthassa — &m ez a kérvény is erésen visszautal az 1796-o0s szituaciora. Batsanyi itt valo-
ban — Kazinczy értestilésével tokéletesen egyezéen — olyan hangnemben kéri véglegesi-
tését, mintha az neki kétséget kizaroan jarna. Hivatkozik egy olyan uralkodéi kéziratra is,
amely neki 1796-ban allast igért az 6rokos tartomanyokban — ez a forras maig nem isme-
retes, de egy ilyen kérdésben valdtlant allitani teljes képtelenség lett volna. Saurau
ugyanis ezt a kérvényt partololag terjesztette az uralkodo elé, aki maga is timogatta
Batsanyi kérését (Fiiggelék I1.): a kérvényez tehat aligha nem létezd igéretre utalt. Ugy
latszik tehat, hogy Kazinczy allitasai — a gyana folmeriilésének jogossaga tekintetében —
teljesen indokoltak és megalapozottak, noha § nyilvan masféle informaciok alapjan tajé-
kozbdott, s nem ismerhette Batsanyi ezen kérvényét sem. Hozza kell tenniink persze,
ennek a dokumentumnak a birtokdban sem oldhat6 meg teljes bizonyossaggal a problé-
ma: arra nézvést, hogy Batsanyi valoban vallalt-e konfidensi feladatokat, s ha igen, mikor-
tol, illetve, hogy a per soran tortént-e titkos megegyezés kozte és Saurau kozott, nines
vélasz tovabbra sem. Annyi azonban kijelenthet6, hogy a dokumentumok hianya nem
feltétleniil a probléma nemlétét jelenti; s érdemes komolyabban venni Kazinczy llitasait
is annal, ahogyan ezt az eddigi kutatéas tette. Akad ugyanis egy masik zavarba ejté torté-
neti parhuzam is: Johann Hackel, aki Andlrzeas Riedel koréhez tartozott, s akit a bécsi
jakobinus perben 30 évi varfogsagra itéltek (Kazinczy vele is egyiitt raboskodott Mun-
kacson), 1802-ben szabadult, s miutdn Bécsbe nem térhetvén vissza, Linzben volt kény-
telen élni, a titkosrendorség bestigdjaként dolgozott 30 guldenes havi bérért; amikor
pedig a varost elfoglaltak a francia csapatok, tolmacsnak jelentkezett hozzajuk. Ezért
1809-ben foljelentették, elfogtak, Olmli?i)tzben, Pragéban és Bécsben raboskodott, mignem
visszatérhetett Bécsbe, a feleségéhez. Ez a palyafutas néhany pontjan megdébbentGen
emlékeztet Batsanyi sorsara — csak hat nem lehet eldonteni, ez véletlen-e, vagy itt modell-
szer( egybeesésekrdl van szd. A korabbi szakirodalomtoél hatarozottan elnyomott kérdést
— hogy ti. Batsanyi valoban volt-e valamikor a titkosrendérség alkalmazottja vagy infor-
matora — érdemesnek tiinik tehat egyel6re nyitva hagyni.

11 A kérvényt kivonatosan és magyar forditasban mar Horanszky Lajos is idézte: HORANSZKY, 1. m.,
114—116. Teljes terjedelmében és eredeti formajaban azonban nem jelent meg, ezért indokolt a
kozlése.

12 Az itéletet 1asd KORNER, 1. m., (1972) 191—-192.

13 L. Gustav GucItz, Herr und Frau von Hackel = Emil Karl BLoMML — Gustav GUGITZ, Von Leuten
und Zeiten im alten Wien, Wien und Leipzig, 1922, 190—221.
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Fiiggelék

I

[az irat kiilzetén:]14

An

S[eine]r Excellenz

den Herrn Finanz-Minister und Hofkammer-Praesidenten.

gehorsamste Bitte des Innbenannten

um Anstellung oder Transferirung zu Einer hochstloblichen Hofkammer u. Finanz-
Hofstelle.

E[ure]r Excellenz!

Im Jahre 1796. haben S[eine]r Majestit auf die giitige Fiirsprache E[ure]r Excellenz die
allerhochste Gnade gehabt, mittelst Handbillets an den Herrn Presidenten Eines
hochloblichen Directoriums meine Anstellung in den deutschen Erbldndern anzu-
behalten. Ja, in dem Augenblick, keine Dienststelle offen war, so geruheten S[eine]r
Majestit auch einstweilen, bis sich eine derley vacante Stelle ergibe, zu meinem not-
schirtigen Unterhalt ein Taggeld von 45 xr. allergnidigst zu resolviren und bey der N.
O. Bankal Administration anweisen zu lassen. Allerhchstdieselbe sowohl, als auch
E[ure]r Excellenz, geruheten mir seitdem mehreremale das Versprechen miindlich zu
erneuern, als welche bey der ersten Gelegenheit seine Erfiillung haben sollten; — wie
sich E[ure]r Excellenz dessen gnidig zu erinnern wissen werden.

Nun bin ich schon zwey ganze Jahre hiedurch in diesen hiilflosen, und (nach der
Natur meinen — E[ure]r Excellenz am besten bekannten Verhéltnisse) von Tage zu
Tage hiilfloser, ja — nach der Umsténden der jetzigen Zeit auch gefahrlicher werdenden
Lage; voll Erwartung, Unruhe, und Sorge fiir mein kiinftiges Leben.

Ich weiB, daB diese, obwohl hochsttraurige, Lage eines einzelnen Mannes den mit
dem Schicksale ganzer Volker und Staaten beschéftigten Minister nicht immer riithren
kann; aber ich weill auch, daB Dieser, zu dem ich zu sprechen die Ehre habe, gerecht,
weise, iiber alle Riicksichten erhaben, und, so wie der Monarch dem Er mit voller Seele
dient, menschlich ist! der also das génzliche Verderben eines — volle Fiinf Jahre hie-
durch allen Widerwirtigkeiten ausgesetzten Ungliicklichen, der sein Heil und seine
Hoffnung in Thm allein noch sezt, nicht wollen kann.

14 OStA FMKA HKA Prisidialakten 420: 1798. Az irat megtalalasdban Fazekas Istvin bécsi
levéltari delegatus volt a segitségemre; kGszonet érte.
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In dieser Ueberzeugung flehe ich E[ure]r Excellenz voll Anmuth an: Geruhen
Hochdieselben, wo nicht S[eine]r Majestét an das allerhochst und wiederholt gegebene
heilige Wort zu erinnern, oder, in dessen natiirliche Folge, Kraft Threr hohen Ministe-
riellen und Praesidial Auctoritit, meine endliche Anstellung zu bewirken, wenigstens
unterdessen bis sich die unerwartete Gelegenheit ergeben wird, gnadig anzuordnen,
daB ich zu Einer hochloblichen Hofkammer und Finanzhofstelle, deren Chef E[ure]r
Excellenz sind, transferiret und von der blossen Abschreibung, in der Mitte von 16—17-
jahrigen Jiinglingen, zu Geschéften (wenngleich ohne einigen Titel) verwendet werde;
— um so mehr, da

1tens mein jetziges Taggeld nicht zu dem Bankal-System gehort, sondern blo8 ein
Gnadengehalt ist; folglich

otens ich in gleicher Lage mit den Quiscenten bin, und dem Staate zur Last seyn
mubB.

Wien, den 17n August, 798.
E[ure]r Excellenz

unterthanigst gehorsamsten
Johannes Batsanyi

II.

Allergnédigster Monarch!”

Johann Batsanyi, Verfasser des allerunterthinigst angeschlossenen Aufsatzes, ist eben
derjenige Euer Majestat wohlbekannte Ungar, welchem Allerhdchstdieselben nach
ausgestandenen mehreren Drangsaalen im Jahre 796 eine Ausstellung zuzusagen, und
solche dem damahligen Directorium aufzutragen, indessen aber ihn mit einem Tag-
gelde von 45. xr. zu betheilen geruhet haben.

Aus Mangel der Erledigung eines ihm angemessenen Platzes ward er einstweilen
an die hiesige Bancal-Administration zur Dienstleistung angewiesen, allwo er zur
Reinschreibung der Aufsitze verwendet wird.

Er fiihlt sich zu etwas besserem fihig, fiihlt das Mifliche seiner Lage, und sehnt
sich nach ener wirklichen Ausstellung, nach einer Verwendung bey der meiner Leitung
allergnadigst anvertrauten Hofstelle.

Batsanyi ist ein Mann von bewdhrten litterarischen Kenntnissen, er ist mehrerer
Sprachen vollkommen méichtig, vorziiglich bewandert in der Latinitét, und iiberhaupt
ein denkender Kopf.

15 Grof Saurau sajatkezi felség-elGterjesztése.
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Gern wiirde ich ihn, wire ein fiir ihn angemessener Platz bey Eurer Majestit Finanz
und Commert-Hofstelle erlediget, zu dem selben vorschlagen, da ich versichert bin,
daB er gute Dienste zu leisten vermag. Da nun aber dieser Fall nicht vorhanden ist, so
nehme ich mir die ehrsuchtsvolle Freyheit, wenigstens auf seine Versetzung von der
Bancal-Administration zur k. k. Hofkammer mit dem Beysatze allerunterthénigst ein-
zurathen, daB Euer Majestit, in gniadigster Erwidgung des harten Looses, dal3 diesem
Mann getroffen hat, und um ihm seine Existenz in etwas zu erleichtern, sich aller-
gnédigst bewogen finden lassen diirften, ihm, nach dem Beyspiele anderer Diurnisten
einen Gulden taglich zu bewilligen. Sein bisheriges Betragen 146t mich an der
Reinigkeit seiner dermahligen politischen Grundsitze keinerdings zweifeln.

Wien am 24ten August 798.
Saurau
Ich genehmige Ihren Antrag und haben Sie auf die baldige Anstellung des Bittstel-

lers zu Erssparung des Taggeldes den vorziiglichsten Bedacht zu nehmen.
Franz

16 1. Ferenc sajat kezi végzése.
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