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SzELES KLARA

»Fogok venni magamnak egy kanari sarga inget, hogy
énekelhessek benne”
Kéziratos, kiadatlan versfiizet 1957—-1962-bol

Egy irodalmi lelet 1957—-1962-b6l —

Szorényi Laszlonak, a magyar és nemzetkézi filoloégiai
buwarok jelesének, aki maga is irodalomtorténeti,
polihistorikai kuriézum

Partos id6kben partkoltk partverseket irnak. — Vajon ,partkolt6k” voltak mindazok,
akiknek a tolla aldl efféle irasok kikeriiltek? Tudjuk, megesett az is, hogy a partnak, jel-
szavainak, nézeteinek hallgatolagos elvarasként illett szerepelnie a miivekben mintegy
kvazi-,onkéntes” kolt6i-iroi vallomas, betét formajaban. Nalunk az Ggynevezett 50-es
évek béven szolgéltatjak a példakat. Csasztuskak, mozgalmi dalok azota elfelejtett, vagy
névtelen szerzgitdl — bizony sokszor a ma mar klasszikus koltSink soraiig. Ezek erede-
ténél ott talaljuk a johiszemd naivitast éppagy, mint a cinikus szamitas kiilonb6z6
véltozatait.

Téliink keletebbre a helyzet — e téren is — eltéréen alakult. Péld4ul az erdélyi magyar
irodalom szdmara az ,,50-es évek” joval tovabb tartottak. Lényegében a Ceausescu-idG-
szak végéig: 1989 decemberéig. Persze, mas-mas valtozatokban.

Mindenesetre az ,els6 Forras-nemzedék” koltGinek-irdinak indulasakor nemigen volt
mell6zhet6 hivatalosan a fiatal tehetségek megbizhato partossaganak irdsos bizonyitasa.
Ez tapasztalhat6 az olyan — ma mar irodalomtorténeti jelentGségii alkotokként szamon
tartott személyiségeknél, mint amilyenek —: Szilagyi Domokos, Laszl6ffy Aladar, Hervay
Gizella és tarsaik.

Laszl6ffy Aladar els6ként megjelent verseskotete (Hangok a tereken, Bukarest, 1962)
kozéjiik tartozik. Amde ennek el6zménye, hattere kevésbé ismert. Nem kozismert tény az,
hogy a késébb oly jeles, akkor még csak indulé kolt6generacio palyakezdésekor milyen
egyetemes, kozponti, hirlapi tAmadas-hadjarat indul elleniik. Stilyos a vad: ,a legfiatalab-
bak tarsadalmi felel6sségtudataval” van baj. Hiszen ,egyesek kozottiink még mindig nem
érzékelik eléggé a partos allasfoglalés jelentGségét... az ir6i munkanak a tarsadalmi stlyat
és szerepét”. A hianyolt kovetelmény egyértelmi: az ,ihlet forrasa szamunkra: a part
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vezette munkasosztaly”. A ,dekadens szellem”, ,,a burzso4 ideoldgia”, ,karos tendenciak”,
weszmei ziirzavar” — vétkeivel bélyegzik meg a fiatalokat, akiknek igy szol az int6 figyel-
meztetés: ,Nem lehet elvonulni. A vers nem mondhat le arrdl, hogy koronatant legyen a
szocializmus és kapitalizmus, a dolgoz6 nép és az osztalyellenség kozotti perben.” S
ebben a vad-sorozatban szivesen idézett, elrettentd példa Laszloffy Aladar.

A kritikusi allasfoglalasok szerint az ifja kolt6k — s kiillonosen egy-egy kiemelt lirikus
megfogalmazasai ,kusza, zavaros bonyolult” forméat 6ltenek. Tele ,,mesterkélten merész
metaforakkal”, ,keresetten Gjszerti, zstfolt jelz6k”-kel. Az ,élet céltalansdganak gondolata
szinte magatol értet6dGen veszi magara a kifejezésmdd mondvacsinalt zagyvasaganak
kontosét.” Laszloffy Aladar koltészetének ,egyetlen targya az En, akinek nincsen koze
senkihez.” Szokés ez az ,értelmetlenségbe,” ,az élet abszurditasatol — a koltészet
abszurditasaba.” — olvashatjuk 1958-ban, a marosvaséarhelyi folyoirat utan, a bukaresti
irodalmi hetilapban.? Mindezen beliil kiemelten szerepel Laszloffy Aladar, mint ,egyik
legtobbet igérd tehetség”, aki viszont a fent jelzett ,menekiilésnek” is ,egyik legjellegze-
tesebb képviselgje”. A , pesszimizmus fekete kopenye” takarja, — a ,,végtelen tavlatok ab-
randja” tartja rabsagaban, ,heroizalja a halalt.” Versei altalaban ,,tobbszori elolvasas utan
is kovethetetlen”-ek.3 ,Hogy érthetnGk meg ezt a lirat, amelyet mintha franciabol vagy an-
golbdl forditottak volna magyarra, amelynek sem tartalmaban, sem forméajaban semmi
koze életiinkhoz, s egyetlen célja, hogy érdekes mddon rakjon szavakat egymés mellé?”
— igy Osszegez a birald.+

Ilyen és efféle viharos vitak, figyelmeztetések, 6vasok el6zték meg, s vették koriil az
emlitett els6 kotetet. Kétségtelen: a tét az volt, hogy az irodalmi életben 1étezhet-e, palya-
ra keriilhet-e egyaltalan egy olyan fiatal koltd, aki nem bizonyitja megfelel versekkel,
megfelel6 mértékben — partossagat. Ezért és igy ez a bizonyos, varva-vart bemutatkozas
nem a kolt6 vagyait, szandékait — inkabb a jelzett megfelel6ségét kellett, hogy bizonyit-
sa. Tényleges ars poetica és elvarasok kereszttizének végeredményeként tudhatjuk be
azt, hogy ennek az els6 kotetnek az anyagat a kolts, késébb, mintegy kikeriilte. Amint
tehette — valogatésait inkabb a kovetkezd koteténél kezdte (Szinhelyek, 1965).

Ha a koltd elsé kotetét a kiils§ elvaras és az eredeti, belsé indittatas viaskodasaként
olvasom és értelmezem, ugy vélem, az adott idészak, adott kultarpolitikai hattér, alapos
okot adott erre. A késztetések, s a poétikai megoldasok, kisérletek sokszor felemés, fonak,
torz véltozatai kiemelt példéi csupan a kiils6-belsé ellentmondésokkal hasonl6an kiisz-
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kodé irdk, miivek korabeli sordanak.

1 V6. HAaJpu Gy6z6, Igaz Sz6, 1960/9.; FOLDES Laszld, Irodalombiralatunk eszmei tisztasagaért
1—2, Utunk, 1958, 31—32. Hivatkozas egyben az Igaz Sz6 szerkesztGségi bekoszontGjére (ElGszor
a nyilvanossag el6tt, 1958, marcius); FOLDES Laszlo, i. h., 2. rész, Utunk, 1958. jalius 17., 2.

2 JANOSHAZY Gyorgy, Korszeriibb iréi magatartast!, Igaz Szd, 1958/4, 593; SzAsz Janos, Meg-

Jegyzések fiatal koltSk verseirdl, Elére, 1958. janius 2.

SzAsz, 1. m.

4 JANOSHAZY, 1. m.

w
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De vajon ezek kozott a kotottségek kozott, mi volt a kolt6 valodi atja?

Ennek rekonstrudlasahoz gondolom érdekesnek, érdemesnek azt a kis, kéziratos gyij-
teményt, amely tobbféle véletlen, s szerencsés ajandékozas soran a kezembe keriilt. Koz-
vetlen, hiteles kortarsi, ,targyi” bizonysagnak vélem a jelzett, feltételezett, poétikai, lirikusi
folyamatok kovetésére. Mintegy az ,érem maésik oldalat” felmutatva. Azt a ,,méasik oldalt”,
amely tobbnyire kevéssé lathato. S f6ként: ritkan o6lt irasos format. S ritkdn marad fenn.

Laszloffy Aladar esetében egy sajat kezével (piros tintaval) irott versgytdjteményrol
van sz6. Onmaga irta a ,fed6lapra” is:

1962. IX. 22,
L. A.

(IdézGjeles ,feddlapra,” mivel az — mint maga az egész ,fiizet” — kézzel 6sszehajtott,
illetve folszeletelt A/4-es ir6gép-papirbol all.)s

Cimet nem adott a kis vers-egylittesnek. Mégis koltGi egységnek tekinthet6? Ha igen,
miért?

El8sz6 vezeti be az els6 oldalon, — Utoirat zarja le a végén. A kett6 kozt, s a kettGvel
egylitt 35 lirai darab sorakozik.® Bar hidnyzik a kolt6 ,megszamozasa”,” mégis, meg-
szerkesztett egésznek gondolom ezt az adott sorozatot, adott egyiittesében. Erre vall (fel-
tevésem szerint) az, hogy — mindenkori gyakorlatatdl eltéréen — datumot jegyez fol az
egyes versek ala.

Ezek az id6megjelolések nem kronologiat kovetnek! Az els6 oldal, majd az El6sz6 az
1962-es évszamot viseli. De ezen beliil valtakoznak a keletkezési dadtumok, szeszélyesen.
Alegkorabbi feljegyzés 1957-bdl valo, a legkésGbbiek 1962-bdl, éppen a k6zos budapesti
nyar napjaibol. ,,Budapest VIII. 24” a cime példaul egy négysorosnak.® (Maskor még pon-

5 Torténete a kovetkezd. 1956 Ota Gjra, el§szor 1962-ben jart Aladar Magyarorszagon, Budapesten.
(Fiatal feleségével, tordai, gyermekkori szerelmével, a biibdjos Fodor Anikdval egyiitt érkeztek.)
Az évben jelent meg elsé6 kotete, amelyet igy személyesen adott at. Kellemes kozos hetek, nagy
beszélgetések, kozos baratok megismerése, egymas akkori munkainak kolesonos olvasasa, vita-
tasa utan — a bticstizaskor adta at nekem ezt a vers-fiizetet, ,megérzésre”. Nagy becsben tartot-
tam, s tartom ma is. — Talan el is feledkezhetett rola, mivel évek maltdn meglep6dott, amikor
el6vettem. Vissza akartam adni, de tiltakozott: érizzem csak tovabbra is! Csupan ,kolesonkérte”
t6lem, s kiirt maganak néhany darabot, ami akkor foglalkoztatta. Ezek koziil egyet-egyet pub-
likalt is, avagy beépitette mas, kés6bbi versébe. De az itt szerepl6 darabok t6bbsége, s féként,
adott egyiittese, nem jelent meg nyomtatasban.

6 A Kkolt6 nem szamozta meg, mint ahogyan a lapokat sem.

7 Az attekintéshez 6nkényesen és mechanikusan szdmoztam meg.

8 A kéziratban 11. sz., 7.— négysoros, rimtelen, gondolatritmus). FeltehetGen egyideji ezzel az
ugyanazon oldalon, el6tte szereplS: Alfold (7 sor, szintén rimtelen, de ritmikus sorokba tordelt),
s a Halando6 vigaszt talal akarmiben cimet visel6 harom versmondat is (10. és 9. sz.). A lap
aljan ,,62” évszam talalhaté. Adott valtozatban mindegyik kiadatlan.
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tos utalas is szerepel egy-egy napra, alkalomra, beszélgetésre, amellyel kapcsolatban all
a verse.%) A kiemelt két idészak kozti kiillonb6z6 évekbdl (gyakorlatilag az 1957 és 1962
kozotti négy-ot évbdl) valo a kis fiizet tobbi darabja. Egy résziik bizonnyal az elsé vers-
kotet megjelenése el6ttrdl szarmazik, de kimaradtak onnan. Lehet, hogy szandékosan;
lehet, hogy megfontolasbol. Mas darabok pedig majdani kotetekben kapnak majd helyet,
vagy bontakoznak ki. Olyan sorok is talalhatok, amelyek 8—10 év milva olvashat6ak majd
koteteiben, kiteljesedett forméban.

Szandékosan nem kaphattak helyet (az els6 kotetben) azok a darabok, amelyeket még
(joggal) nem érzett ,késznek” a kolts, inkabb csak feljegyzésre méltd verskezdeménynek.
Jellegzetesen ilyen az itt talalhat6 Bronz isten tanca, amely itt hat sor 0sszesen. ,1957.
(Terv)” alairassal szerepel. (A kolt6 minden sort aldhazott, olvasatom szerint azért, mert
kiilonosen fontosnak érezte.) Ezt a fontossagot igazolja az, hogy a kés6bbi, joval hosszabb
— 46 soros — szabad versnek ez a par sor nem csak egy darabkaja. Méltan tekinthetd e
kés6bbi vers magjanak. A majdan Szinhelyekben (1965) megjelend teljes koltemény leg-
hangstlyosabb része: summazo befejezése lesz ez az itteni 6 sor. (Csak a tordelése lesz
mas.) Az adott kéziratban, a cim alatt, zar6jelben ezt jegyzi meg Aladar: ,Egy antik
szoborra fények esnek, és gy tiinik, ha lathattad volna hirtelen kétezer év minden meg-
vilagitasaban, hogy tancol ez a mozdulatlan mozdulat.” Hasonloképpen egy felvillano
gondolat (de talan éppen a teremt6 inspiraciot megtestesit6 lirikusi futam) az, amely itt
Az emberi cimen, 6nall6 szabad versként is felfoghatd.* Igazi kolt6i helyét majd az Infor-
mation kompozici6jaban nyeri el. (Ez utébbi a 147-soros préozavers/szabad vers a pesti
talalkozas — s atadott kézirat — utan nyolc évvel, 1970-ben jelenik majd meg, a Szévetsé-
gek cimi verskotetben.)

Tobb olyan lirai darab szerepel ebben a kis kéziratban, amely késébb teljesen valto-
zatlanul (vagy kis valtoztatassal), néha 11j cimmel, vagy itteni cimnélkiilisége utan elne-
vezést nyerve megjelenik majd a kovetkezd kotetekben, egy-egy a valogatott kiadasban is.
Igy azitt A ,na végre!” cimi nyolcsoros (1960 év megjeldléssel) Bach atkereszteléssel, tiz
évvel késobbi kotetben (majd az 1980-as valogatasban is) olvashatd. A szintén itteni, (cim
nélkiili) négy soros (,,Az értelem néha még 0sszerandul...”-kezdet(i), Megjegyzés cimmel
kap helyet a Szinhelyekben (1965), majd az 1980-as, budapesti valogatott kotetben is.
Ugyanezekben a gy(ijteményekben jelenik majd meg Vizesések cimmel a kis fiizetben cim
nélkiili (s 195859 évszammal feltlintetett), csillan6 kolt6i kép.** S hasonldan talalkozunk

9 1962. VIIL. 23. Oldalt felirat: ,,Hivatkozassal a IX. 21.-1 beszélgetésre — fenntartom!!...” Egy
kép: nagyapam iil a széken. Azéta meghalt. Ez a cim. Szabad vers (prozaversnek is tekinthet6),
kiadatlan. A kéziratban 19. sz., 12.)

10 L h., 4.sz., 4, 21 sor, amely harom bekezdésként olvashatd, a gondolatmenet 3 meg-megallasaval
(,Vergédom...”, ,Mint...”, ,Mint...” hasonlatok.).

11 Aproésag: a targyalt kézirathoz képest egyetlen valtoztatas torténik: az eredeti: ,,A vizesések...”—
mondatbdl elveszi az els§ betlit, hatarozott nével6t.
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majd Gjra (valtozatlan szoveggel), az itt 1960-as évszammal jel6lt, ,Homérosz kortarsa:
fli volt a lelkem...” kezdetti frappans kolt6i kérdéssel is. Az 1959-es Dorej cimi 8 soros pe-
dig a Képeskonyv a vonalakrél cimii kotetben, (1967) latott napvilagot, valtozatlanul.'?

A felsorolt irdsok tehat tekinthet6ek fogalmazvanynak, maskor leendd versek csirai-
nak, gyors, elsé feljegyzés, rogzités formajaban. Ezek kozt kiilon figyelmet vonhat magara
egy Osszekapcsolodo sorozat, a ,Tiszta ég, tiszta ég” — kezdet.'3 A kiemelt verskezdet
héromszor ismétlddik, mindig Gj verset (versrészt?), versformat nyitva. Kétszer kétsoros,
rimes, kotott alakzatban. (,,Tiszta ég, tiszta ég / egy emberiségnek elég”... ,,Beleusznak
golyok sasok / felallok benne s olvasok”). Ezt a szabalyossagot is megtori méar az elsé val-
tozatot lezaro hat sor, képzet-ugrasaival, tipografiajaval egyarant.’* De a tovabbiakban
egyre fokozddoan lehetiink tanti a felgyorsulo gondolat atjat keres6, nyomaba szeg6dd
kolt6i beszéd ttlaradé formabontasainak, format teremt6 0sztonzottségének. Prozavers,
valtoz6 dramaturgiaval? (Ahogyan maga a kiutat keresd, gyotrd tépel6dés csapongo,
csapzott kovalygasa alakul?)

...A betiik aprédhada...

péncélos 6riasok ellen kell védelmezzen.
— Szép, de nem nézi senki.

— Ertelem, de nem gondolja senki
Nincs, ha nem vagyunk. ...

Nem konnyd (nem is illik a lirai folyam-jelleghez) 6nkényesen egy morzsat kiemelni.
Maga a gondolkod6i-kolt6i keresés folyamata, a logikai és poétikai utak, eszk6zok 6ssze-
tapadasa, forméakat valtasa, kiizdelem és kozelités egyiittese az, ami talan a sziiletés
élményéhez hasonlithat6. Itt az egyszemélyes kolt6i vilag bontakozasardl, serdiilésérol,
tovabb-sziilethetésérdl, igaz sajat utja keresésérdl van szo.

12 A Kkéziratban 22. sz., 14. lap. A feljegyzett keletkezési datum: 1959. XI. 21.

13 ,1962” daitummal, cim nélkiil, tobb, tobbféle verselésii lirai darab sorakozik egymaés alatt. Koztiik
egy-egy kozbevetett, (elvalasztd) csillag, illetve 6sszek6t6 mondat, sz6, mintegy ,kommentar”,
yrendezGi utasitas” talalhato. (,Legmesszebb:” ,Megtérés:”) — Vo. i. h., 23—24. sz., 13—14. Az
egész kéziratbol egyediil itt ir a szerzé a papirlap mindkét oldalara. Ugy értelmezem: ennek a
lirai gondolatsornak ott a helye, egybetartozik.

14 Azég
légitamadasok
vérszokbkutak
baktériumbombdak
és atomkisérletek utan is
tiszta ég
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A ,Tiszta ég”-valtozatok ugyanakkor tobbféle &tmenet megfigyelésének lehetGségét
is jelentik (mintegy &tmenetként, ezek megtestesitGiként). Egyik ilyen atmenetnek latom
példaul a lirai kifejezésmoddok, verselési esélyek kozotti valasztas, valogatas, egyedi kom-
binalas szempontjabol. Kotott és kotetlen formak, hagyomanyos, rimes, hangsilyos és
id6meértékes versbeszéd atvétele, illetve mindezekt6l messzire rugaszkodas — egyarant
jellemzg a koltore. PalyakezdSként és késébb, illetve napjainkig 1étezd, lebegs kérdés,
€16 gyakorlat mindkét véglet felbukkanésa, de mindig masként. Itt mintha mindezek ere-
dendd rugoival talalkoznank.

Idekapcsolodik az az eddig nem érintett kérdés is: vajon a felsorolt s kés6bb immar
kozolt, ismert vers-anyagon kiviil és til — van-e ebben a kis miihely-fiizetben — (s ha van
mennyi, milyen) kiadatlan lirai anyag?

Igen. Van itt — tudtommal, maig — kiadatlan darab. Az 0sszesen 35-nek szamolt
versb6l 20—23.%5 (Vagyis a tobbség.) Vajon itt a mihely kisoport forgacsair6l van szo?
Kisérletekrgl? Téves probalkozéasokrol?

Nem feltétlen. Van efféle is — de (masik véglet) —, igen érdekesnek tartok ezek koziil
néhanyat. F6ként e kiemeltekrdl fogok beszélni. Az els6 szembetling jelenség az lehet,
hogy ezek a kiadatlan lirai darabok tobbségiikben szabad versek — illetve prozaversek.*®

s

(Mint ahogyan a mar kiilon emlitett, késébbi nagy, hosszi-versekbe, vers-prozakba mo-
zaikként beépiil§ részletek, szakaszok.”) Arra enged kovetkeztetni ez, hogy (ebben az

15 Felsorolva: Az ember tilsé lejtéin (1962, 5, 5. — Hatareset: véaltozatként, mozaikként
megtaldlhat6é a mar emlitett Informationban. — V6. Szovetségek, 197., ill. az idézett 1980-as
valogatas: 124.) Cim nélkiili négysorosok 1962-b6l: 6—7. sz., 6; majd: Halandé vigaszt talal
akdarmiben, Alfold, Budapest VIII. 24, — majd cim nélkiil 1962/12-13; 14. sz. (1958-59.) Oszi
ének (1961. IX. 22-i datummal - megjegyzésként ,, Eppen ma egy éve” 18. sz., 11.), Eqy kép:
nagyapam iil eqy széken. Azéta meghalt. (1962. VIIL. 23., 19. sz., 12.), Novemberi szél (1960.
XI. 20., 20. sz., 13.) Tavasz (1960. marc. 21., 14.), Varhaté idgjaras: Az értelem csodai I.
(1961/25, 17-18.), ,Ha a halal 1igy all elém”...(1962/26, 19.), Himnusz a vilag pilléreirdl
(1962/27, 20.), ,Hanyszor elér, hogy kar mindent szeretni,...” — kezdetl vers. (1962/29, 22.),
Az utainkon szinte latom...” kezdetd vers. (30. sz., 23—24.), A szorakozott kecske balladaja,
(1962/31, 25.), Halal (1961/32, 26.), Urbanizalédas (1961/32, 26.), A korsés lany (1962/34,
28.), Utoirat (é. n., 35. sz., 29)

16 Kotott szakaszos, rimes formaban voltaképpen csak néhany hosszabb vers talalhaté: az Oszi
ének és a Novemberi szél cimfi és ,,Az utainkon szinte latom / hogy gazolunk at a nagyapdakon”
kezdet(i. (1961. IX. 22-i ddtummal, 18. sz., 11; illetve: 1960. XI. 20., 20. sz., 13, 30. Sz., 22—23).
A t6bbi, idetartozo tobbnyire négy- (vagy 6t-) soros, rogtonzésszert koltsi invencid, altalaban
cim nélkiil. Ezért a szamozassal jelzem ezeket, foltlintetve a ritkan el6fordul6 cimet. (V6. 6. sz.,
7. sz., 21. sz. Tavasz, 29. sz., Haldal , 32. sz. — Oldalszamozas szerint: 6. — itt két négysoros — 14,
22, 26. Osszesen 6t vers, versszak — Gondolhatjuk (nem alaptalanul), hogy a szabadvers-von-
zalomban szerepet jatszhat az is: hivatalosan nem ajanlott, szinte ,tiltott” forma ez, akkor. De
gy vélem, adott esetben — elsGsorban t6bbrél, masroél van szo.

17 Bronz isten tanca, Information stb.
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id6ben) a ko6lt6i gondolatmeneteknek, indittatdsoknak, 6nkifejezési titkeresésnek ezek a
valtozatai, kotetlen, adott korlatok nélkiili nyelvi, ritmikai mez6i allnak jobban ,kézre”,
kivankoznak vélasztott kifejezési eszkoziil, avagy leend§ eszkozok kikovacsolasanak anya-
gaul, kedvez6 terepéiil. Mindenképpen — az adott fiizetben — ezek kozott, a rimtelen,
sokszor prozahoz kozel all6 lirai darabok kozott talalom a leginkabb figyelmet érdem-
16eket. Azokat, amelyek ma — évtizedek multan visszapillantva, a kiteljesedd életmi
szemsz0gébol szemlélve — is izgalmasak.

Egyrészt ilyen megkiilonboztetett érdekiinek gondolom azokat a mar kiemelt vers-
vazakat, ,vers-mag”-nak ,vers-csiranak” nevezett lirai mondatokat, részleteket, amelyek
sokszor 8-10 év mulva jelennek meg nagyivii, jelentds koltemények 1ényeges mozaik-
jaként. (Hozzateszem: nemcsak bizonyos lirai darabok szempontjabol latom ezeket a so-
rokat, gondolati-nyelvi talalatokat fontosaknak, hanem, - egytttal — az életm{ egészének
kibontakozési folyamatéaban is.)

Ugyanekkor — szandékosan a kéziratos filizet ismertetésének végére hagytam —: a maig
kiadatlan versek (ezeken beliil is a prozaversek) kozott latom a fiatal kolté korabeli
poétikai arculatat elementarisan kiegészitd, az els6 nyomtatasban megjelent verskoteté-
nél, s az akkoriban publikalt irdsainal igazabbul megvilagité vonasokat. Olyan darabokra
gondolok, mint itt a Halandé vigaszt talal akarmiben, az Oszi ének.

»Egy kép: nagyapam il a széken. Az6ta meghalt.” A Tiszta ég... kezdetd sorozat har-
madik, szabad vers része, Varhato idéjaras: Az értelem csodai I., Himnusz a vilag pil-
léreirél.'®

Mindezeken beliil és til a gytjteményes kézirat (hevenyészett) ,,gytijtemény”-jellegét
(6nkényesen gylijteményként kezelésének jogosultsagat) ott latom legfrappansabban fel-
mutathaténak, ahol és amiért a ,fiizet” ,flizetté” alakult. A bevezet§ ElGszoban és a lezaro
Utészé keretében. — Gyorsan kiegészitem: mindkett6hoz szorosan hozzéatartozonak vélem
a kézirat masodik oldalan talalhatd, cim nélkiili, ,,Fogok venni magamnak egy ka- / nari
sarga inget, hogy énekelhessek / benne.” — kezdetii szabad verset.?® Ugy vélem, hogy ez
az az (egyik) igen jellemz6 m, amelyet itt, teljes egészében lehet, s6t sziikséges felidézni.

18 V6. é.n., 9. sz.,7;1961. IX. 22., 18. sz., 11; 1962. VIIL. 23., 19. sz., 12.; 1962. 24. sz., 15—16; 1961.
25. s7., 17—18; 62. 27. sz., 20. — Nem emeltem a sorozatba A korsés lanyt és A szérakozott kecske
balladdja hajnalban cimtieket, mint inkabb jatékosnak latott ujjgyakorlatokat. Pedig mindket-
t6ében érdekes és érdemes mozzanatok talalhatoak, az egész koltdi vilagra jellemzs apro vonasok.
Az el6bbinél a kolt6 altal kedvelt, szokatlan vizio-analégidk (amfora — kors6vivé — virag), az
utébbinél hasonl6 szokatlan asszociaciok, afféle bizarr példaval, amely okot ad a kiszolasra:
~Megallj csak elszabadult 6tlet!” (1962/34, 28; 1962/31, 25.)

19 1962. cim nélkiil, 2. sz., 2. — Eddig azért sem esett sz6 errdl a versrél, mert tipikus hatareset, tobb
fel6l. Egy ilyen ,hatar” az, hogy cserbenhagy az emlékezetem: megjelent-e ez kotetben, nyom-
tatasban — vagy sem? Rémlik, hogy azok kozé tartozik, amelyeket a kolt6 leirt maganak a kéz-
irat-ajandékozas utani években. Talan kozolte is. Talan mas sorozat részeként? Akarhogy
tortént, adott elemzésiinknek mindenképpen fontos és hiteles része.
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Fogok venni magamnak egy ka-

néari sarga inget, hogy énekelhessek
benne.

A tegnap o6ta elszallott johangu-
latom, az éjjel elfelejtett versem e
karom kiheverni egy kiad6s murival
Fogok venni magamnak egy ka-

néari sarga inget, vagy kanari sarga
gondolatot, kanéri sarga emlékezetet
szerzek és ropkodni hagyom olyan helye-
ken, ahol sohase voltam, hogy hely-
szini kozvetitéseibdl Gj és Gj impul-
zusokat kapjon tulterhelt, terhelt, ér-
zékeny életem.

Igy voltam.

Ezt tizenem.

1962.

Programnyilatkozatnak, ars poeticanak olvasom. Specialisan az 1962-es évbdl. Az
elsG, nagyon vart — de nagyon nem ilyennek vart — verseskotet megjelenésének évébol.
A  kanari sarga ing”: a versen beliil is megfelelGje a , kanari sarga gondolat™-nak, s a ,ka-
néari sarga emlékezet”-nek. Maga a valasztott, vallalt szin (a ,kanari sarga”) iskolapéldaja
a kirivonak, a feltlinéskelt6nek. Annak, hogy ett6l nem fog visszariadni. S6t: vallalja, kez-
deményezi ezt, mint kihivast. Mint 6nmaga vallalasat.

S6t. Ovatosan teszem hozza: taldn éppen ebben a magatartas-vallaldsban, ebben a
— nyilvanvaloan jelképes — gesztusban latja kiils6-bels6 kolt6i krizise megoldasat, kiatjat.
Az . éjjel elfelejtett vers,” a . kanari sarga emlékezet” visszaperlésének lehetGségét, az em-
1ékezet ,ropkodni hagy”-asat, olyan helyeken is, ,ahol sohase voltam”. S mindezt azért,
hogy ,,Gj impul- / zusokat kapjon tulterhelt, terhelt, ér- / zékeny életem.”

Ide kivankozik az olvasé illetéktelen hangja: ,,4j”? Talan inkabb ,csak” a régi, az ere-
deti, az eltéritett impulzus az, amely folytatodni, kiegésziilni vagy. A tarsadalmi, ideolo-
giai elvarasok er@szakos terelése nyoman kényszerd vargabetiit leiro, gellert kapott
eredeti koltdi lendiilet, palya eredeti erejét, ivét, nyomvonalat — bels6 biztonsagat kell,
akarja visszanyerni. A ki-nem-mondott (kimondani nem ajanlatos) szavakat, a mondatt4,
verssé nem fogalmazhatott, elfojtott, csak torzitva menteni probalt gondolatokat, vizi6-
kat. Mindazt, ami eddig kimaradt, elmaradt, csonkult.

Nemcsak bizonyos, meg-nem-sziiletett versek elvetélésérdl van szo6 (s ugyanakkor
kényszerre megsziiletettek szégyenérdl, hamisitasarol). Még inkabb, f6ként, szoban és
hallgatolag letiltott belsé lelki tijak, gondolati-érzelmi szférak, regiszterek, hangok
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szabad megnyilatkozasanak hianyardl, elnémulasra itéltségérol. Mindarrol, ami nem csak
a kiilsé ellendrzés, cenztra ellenére vald, s az is, ami a kiils6-belsé ellendrzés, cenztra
nélkiili eredeti allapotot, a természetes kibontakozés esélyét adja vissza.

Ezt a gondolatsort sugallja, erdsiti, hizza ala a kis fiizet egésze, s a hangsilyozott
,vers-keret”-ben elhelyezése. A lezar6 Utbirat mindossze két mondat. Talan versnek sem
tekinthet6? Vita targya lehet. Jomagam mindenképpen ko6lt6i megnyilatkozasként olva-
som. S adott helyén igen fontosnak, az elmondottakkal egybehangzonak. ,Most hidba
mondom ki ezeket: / mindenki él, senkinél se talal- / na visszhangra. Ilyen egyediillét /
a halél is.” — Ez a szomoru, hiabavalonak érzett szolas azé a kolt6é, aki 6rzi a reményt, de
agy érzi, fel kell késziilnie a teljes reményvesztésre is, akar a halal egyediillétére. E re-
ménytelenség ellenében szol akar maga ez a kis fiizet. — (Apro6 probalkozasként?) Hiszen
itt, s igy, ,egymas kozott” szamithat (szamit?) visszhangra. Ez a remény, ez a bizalom in-
dokolhatja csupan a kis kézirat 6sszeallitasat, az ajandékozas gesztusat.

A fiizet kapcsan felmertiil§, vazlatosan jelzett gondolatmenet legfontosabb elemének,
legegyértelmiibb onkifejezésének az els6, El6sz6 cim( szabad verset tartom.2°

Sokaig kiilsé tekintetet erdltettem
magamra: lassam, nem bantom
tarsaim, kik 6sszefoghatnak s meg-
egyeznek abban, hogy labatlankodom.

Sokéaig kiilsé tekintetet erGltettem
magamra: és a kozértelem dobhar-
tyain doboltam ki el6bb megnyilat-
kozéasaimat, és jo érzés volt, ha vissz-
hangot vertek masban, idegenekben.
Pedig magatol értet6ds volt, hogy
ezek a szinte-kozhelyek ilyen fogad-
tatasban részestiilnek.

Es varom, hogy valaki igy tekin-
tettel lesz ram is, hogy eljonnek és ki-
néznek szemem ablakan 6nmaguk-
ra a tobbiek is. Ut6végre kell, hogy

20 Természetesen a kis flizet elsé oldalan all, 1. sz. alatt. Ez az a darab, amelynek esetében
bizonytalan vagyok: megjelent-e kés6bb nyomtatdsban? Hol és milyen formaban? Arra
emlékezem, hogy az ajandékozas utan évekkel, ezt biztosan kimésolta maganak a kolts.
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mindenki kiilsé tekintetet eréltessen
magéra, hogy lassa: nem sérti tar-
sait, hallja: megértik-e, hogy koz-
tiik otthonos legyen.

1962.

Elsd pillantasra egyszert, szinte koznyelven sz016 vallomas és iizenet ez. Kozelebbrdl
nézve: attételes jelentésekkel telitett. Akarcsak az a kép (metafora?), amely végightzodik
a versen: kiviilr6l néztem magamat — most szeretném, ha beliilrdl, ,,szemem ablakan”
néznének ki méasok is — 6nmagukra is. Hiszen ez: a ,kiils6 tekintet” (a masokhoz, tobbi-
ekhez igazod6) mindenki szamara sziikséges. (Akarcsak — hallgatblag — a jelzett fordulat
esélye.)

Nincs sz0 ,bels6 tekintet”-rél, de hangsilyosan jelen van. Akar az ,,6nmagukra” (6n-
magunkra) kinézés mozzanatdban, maganak az elsé kijelentésnek implicit allitasaban.
Az 6nmagaval, onmagunkkal szembenézés, az 6nszemlélet, 6nvizsgalat naplo-jellegi lelki
nagytakaritasa, Ontisztazas igénye — az 6n-képet elhomalyositd kozvetitd kozeg/ek félre-
soprésének ereje, eltokéltsége —, tiltakozas, védekezés, elszantsag a szerepjatszasok, on-
csalasok, on-megtévesztések ellenében.

Ugy vélem, hogy ez a fajta fordulat, a bensd és benséség feliilkerekedése, el6térbe
torése: a koltd kovetkezd palyaszakaszanak uralkodé mozzanata. Az az egész versen
végightiz6do jellegzetesség, amelyet itt képnek, (metaford?)-nak neveztem, voltaképpen
az egyedi szemlélet megjelenése. S nemcsak a Szinhelyekt6l (1965) kezd6d6 koltészeté,
majd — talan legszembet{inG6bben — a Papirrepiil6 (1973) prozai remekléséé, hanem az
életm egészén végigpillantva is meghatarozo karakterjegynek bizonyul.

A kiemelt alkot6i mozzanatban a koltd, mint Miinchausen baro, sajat hajanal fogva
kiemelte magat a mocsarbol. — (Annak ellenére, hogy a mocséar: maradt.)
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