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(Kozzéteszi) MEZEI MARTA

Fiistolgések a pipa koriil
Kazinczy Ferenc kétes hitelii levele Dessewffy Jozsefnek

Nagy érdemti, kedves Baratom!

Megbocsass, hogy 8-dik Junii 1808-ban kolt igen becses, targyakban és gondolatokban
olly gazdag levelednek most csak egy részletére valaszolok; a’ nyelv, az akadémia, az
orszagos ligyek ’s késziil6 munkéacskad amagy is kiilon, érdemesebb kifejtést kivan.

Azon Ohajtasod, hogy a rossz Poétak rostazasa igen hasznos lehetne, mert legalabb
szamokat kevesitené, nagyonis helyeselhetd, kiilonosképpen azon tekintetben és
targyakban, a’ mit Kisfaludy némelly izetlenségeir6l (Geschmacklosigkeiten) irsz.
Nevezetesen arrol, hogy 6, s némelly kolt6k, mint Blumauer, Faludi nem restellették a’
pipat a’kolteményes andalgisok kozzé emelni. Mostan Faludit illetd régi ad6ssdgomat, ’s
mai elmélkedéseim’ osztandm meg véled. Még 1789-ben, Orpheusom tervezésekor
szandékoztam recensiét irni Faludi verseirdl, de Horvath Adam ellene volt, mondvén,
hogy tanacsos leszen a’ crisist még harom-négy esztendével, literaturank ’s a’ magunk
miikodése egy fejlettebb allapotjara halasztani; intett tovabb4, hogy miivei kiadoja, az
altalunk igen tisztelt Révai Miklés, ki imadoéja volt Faludinak, 6szve fog veszni velem.!

fgy ekkor elalltam a’ kritikdzastol, noha sok hibat leltem a’ versekben, ’s még tobb
disztelent, a’ mi nem lehet kedves a’ Poesis berkeiben. Nincs érkezésem ezttal az egész
biralatot potolni; most — nem is tudom, miért? — kiilonosen megmozgatta elmémet, a’ mit
a’ pipar6l olvastam leveledben. Tudom ugyan, kedves Baratom, hogy a’ magad
mindennapjaiban nem vagy ellensége a’ dohanynak, de méas az élet, s méas a’ Poesis’
vilaga.?

' KazLev., 1, 324, 371, 271.

2 Kazinczy 1808. november 12 én irta Kis Janosnak: ,Des6ffi a’Berzsenyi verseiben ha re akadna a’ pipdra,
bizonyosan ellokné a’ konyvet, mert a’ Himfy verseiben nem szenvedhette a’ pipat, noha 6 nem ellensége a’
dohénynak. Nékem, a’ ki nem pipazom, és a’ pipatdl gy irtozom mint Horatz a’ fokhagymatol, nékem ez
szenvedhetetlen.” KazLev., VI, 123.
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Ezért teljességgel osztom azon nézeteid, a’ mit az emlitett targy koltészetbe emelésé-
nek lehetetlenségérdl irtal. Ide is masolom: ...mert az ajakokon ki ront6 biidos, széditd és
tsip6 fiist sohase fog a’ koltéi el ragadtatasnak tsend kozt viragzo kertyébe tartozni.s

Bizony, €’ miivelet Faludinak sem sikeriilhetett A’ pipdrul irott sonettojaban. A’ pipa
igencsak koznapi, apoieticos targy, melly is magaval hozza a’ képzetek, a’ nyelv alacsony-
sagat, s mindehhez Faludi rosszul valasztotta-meg a lyrica-nemet is. Ugy latszik, nem
tudta, vagy még nem érzékelte, hogy ohne Innigkeit, ohne Siisse, ohne hoher Cultur de
Sprache, der Bilder, der Reime a Sonett nem Sonett.4

A’ mit 6 irt, az legfeljebb az Alltagspoesie korébe tartozhat: disztelen nyelve, sok
koznapi és toltelékszava, phantasiatlan reimolasa, a mértékelés nélkiili verselés a leg-
kevésbé sem felel-meg a’ valasztott formanak. Révainak azt kellett volna tennie, a’ mit én
tettem — tobbek elismerésével — Daykam verseivel: javitani; legalabb a’ legkirivobb
izetlenségeket, hibakat.

Itt van mindjart az elsé sorban, a reimolasban is kiemelve: borbonczém. Hangzasaban
is kellemetlen, kiilondsen a’ neki megfelel6 szelencze mellett; arrél nem is szélva, hogy
provincialismussal nem szabad élni in der Schriftsprache. A’ mésodik strophaban a
fiistecskéd szenvedhetetlen diminutivum, visszas édeskedéssel hat. A’ mi pedig a’ kolté-
szet magasa felé emelhetné a’ verset, azt Faludi végképp nem tudta megforméalni. Magad
is irod leveledben, hogy a’ kékesen lebegd, lassan 0szl6, ’s végtére egyszerre eltling fiist,
mint a’ miland6sagnak vékony arnyék képe mélto6 targya lehet a’ Poesisnek. Itt azonban,
sajnalatosan, csupan lapos, koltGietlen didaxist olvasunk. Kiiléndsen az utolsé6 sor — das
ist doch zu arg! Nem is kell taglalnom, hogy az Elcseppensz egykor véletleniil melly
alacsony képzeteket kelthet olvasojiban (ha csak nem a bettirako vétsége a’ szd, elrep-
pensz helyett). Bizvast kimondhato, hogy a’ két utolsd stropha mindenképpen javitasra
szordl. Ezeken elmélekdvén, tdmadt azon szeszélyem, hogy — bar Faludi munk4jinak
Gjra-kiadoja a legkevésbé sem kivannék lenni — atigazitom e’ verset, legalabb itt potolva
Révai mulasztasat. Lassad mindkét valtozatot!

3 KazLev., V, 478.
4 KazLev.,VI, 323.
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FaLup1

A piparul
Olasz sonetto formara

Hiv tarsam, dohanyos bérbonczém,
Te tisztitod fejemet,
Szép pipam, ég6 kis kemenczém,
Te enyhited mellyemet.
Fiistecskéd kereng, forog, jatszik,
Es megvallom, vigasztal,
De alig tiinik s mar nem latszik,
Azért engem meg is csal.
S6tt nem csall, leczkét 4d elmémnek,
Mert igy 1ész vége életemnek,
E16 ember, gondold meg:
Mint a fiist oszlik hirtelentil,
Ugy magad is, fontold meg,
Elcseppensz egykor véletlentil!

Az én atigazitdsomban:
A’ piparél

Hii tarsam, dohanyos szelenczém,
Te derited lelkemet,
Szép pipam, ég6 kis kemenczém,
Bumat te enyhitgeted,
Fiistod kereng, forog és jatszik,
Szivemben megvigasztal,
Tlnd fatyol, elillan maris,
Lebbenése meg is csal.
Megcsal? — inkabb leczkézi elmém,
Lassak példat életem végén,
E16 ember, gondold meg:
Pillanat szall, a fiist eloszlik,
Ten képed ez, fontold meg,
Mul6 léted semmivé foszlik.
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Magam elismerem Faludi szép magyarsagat, ’s nem tagadom-ki némelly alkotasabol
a’ poeticus kedvességet; probaltam itt is megdrizni azt, a’ mi ebbdl literaturai idealunkba
illeszthetd.

A tobbirdl majd masszor, ’s vajha inkabb széban tanacskozhatnank. Most zarom le-
velem és sijetek az elkiildéssel; gy is nagy szomoritasomra van az nékem, hogy
leveleinket a’ posta olly késedelmesen hordja.

Elj szerencsésen, édes Baratom, ’s kertedben pihenve lelj sok 6rémoket dohanyod’ il-
latos fiistjében!

(Datum, alairds ninces a levélen.)
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