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Vorosmarty
(Az Wjvidéki Vorosmarty-szobor avatasdra, 2004. junius 8.)

Holgyeim és Uraim!

Azoknak a kovetelményeknek, melyeket a koltészettan tudosai timasztottak a 19. szdzad
elején a poézissal szemben, Vorosmarty liraja nem felelt meg. A klasszicizmus esztétikaja
szerint az a j0 és nagy koltészet, ami kiragadja a lelket a durva val6sagbdl, s a maga esz-
kozeivel az eszményi jonak, szépnek, igaznak és szentnek tokéletes illtzidjat képes meg-
teremteni. Vorosmarty legjobb versei ezzel szemben nem eszményekrdl szolnak, még
kevésbé probalnak illaziokba ringatni; sokkal inkabb egy olyan embernek a végletes
kedélyhullamzasait tiikkrozik, aki az egyén, a szlikebb kozosség és az emberiség ligyének
osszefonodottsagat hol kétségbeejtd tapasztalatként, hol pedig az idvosség garancija-
ként éli meg. A romantikus miivész nem arra torekszik, hogy 6rokérvényti értékeket
mutasson fel a lehetd legtokéletesebb megformalasban, hanem hogy az emberi és a ter-
mészeti vilag titkainak a legmélyére hatoljon, s hogy extatikussa fokozza a 1étezés él-
ményét. Megismerni, megérteni és atélni mindent, amit az emberi értelem, érzékenység
és erkolesi hajlam elsajatitani képes, és kifejezni a képtelent, a végtelent és a csodat: ez
az 4j kor, Vorosmarty koranak ars poeticaja.

Mik voltak azok a 1étélmények, melyek a 19. szdzad els6 felében é16 nemzedékek
ontudatat és vilagképét forméaltak, s melyek hatdsara minden korabbi generéaci6étol
eltérd, kiillonos szellemi karakterjegyek hordozoinak tekintették magukat? Nem keriil-
hetjiik meg ezt a kérdést, hiszen a mabdl visszatekintve jol lathato, nem veliik kezd6dik
az a korszak, amely megszakit egy évezredes kulturalis és politikai tradiciot, hogy valami
radikalisan jnak torjon utat. A nyugati civilizacié legnagyobb hordereji modern kori
fordulata lezajlik a 18. szdzadban: az ész mindenhatdsagéaba vetett hit az egyik nemzetnél
az anciéme regimet elsépré véres forradalomban, a masiknal a felvilagosult abszolutiz-
mus diktatérikus allamforméjaban nyilvanul meg. A két modellben mar vilagosan fel-
ismerhet6k azok az impulzusok, melyek a kévetkezd két évszazad vilagtorténelmét
forméaljak: mar talajra talaltak a bal- és jobboldali vilagmegvalt6 ideologidk — a kom-
munizmus és a nemzeti szocializmus — eszmecsirai. Es mégis! A 19. sz4zaddal, s benne
a romantikaval valami hasonlithatatlanul Gjszerd tiinik fel. A modern ember, aki sajat
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képességében: a racioban vélte felfedezni a torténelmi fejl6dés motorjat, most megrendiil
az észelvi cselekvés kudarcait és pusztitasait latvan, s a torténelmi létet most mar nem
mint a végtelen fejl6dés megragadhat6 pillanatait, hanem mint szellemi és erkolesi ki-
hivast, tettekkel teljesitendé feladatot, semmire és senkire at nem harithaté gondot éli
meg. (Emlékezziink: Berzsenyi még hihette, hogy ,Az ész az Isten, mely minket vezet”,
Vorosmarty mar tudja, hogy ,Istentelen frigy van kozotted, ész és rossz akarat™!) A ro-
mantikus individuum — barmiként itéli is meg esélyeit — mar nem a sors aldozatanak
vagy kegyeltjének, hanem forméldjanak tekinti magét. A személyiség autonémiajanak
élménye pedig éppuigy lehet csodalatos mamor, mint elviselhetetlennek érzett teher.

Amikor Vorosmarty Mihaly sziiletik, Magyarorszagon a koztarsasagi mozgalmat eltip-
r6 Ferenc csaszar adminisztracidja gondoskodik roéla, hogy a szellem szabadsagat meg-
izlelG irastudok tehernek érezzék a sorsuk irant érzett felel6sségiiket. Amikor meghal, a
Ferencénél is kiméletlenebb 6nkény szoritdsaban sorvad a nemzet. Tulajdonképpen
»Dékeidd” ez is, az is — mondhatnénk. De hat mit jelent ez a szd: ,,béke”? Vorosmarty
szotardban mindenesetre kiilonos, meghokkent6 értelme van. Valaha olyan nyugalmas,
biztonsagos kozallapotot jelolt ez a fogalom, amely harmoniat varazsolt a lelkekbe is.
Kolténk azonban arra figyelmeztet, hogy kora mar nem ismeri a kiilsé és belsé vilagunk
rendjét egyszerre szabalyozo torvényeket. Ami kiviil szabalyozottnak t{inik, az beliil, a
felszin alatt a rontas, a pusztulas erdinek van kitéve. Figyeljiik csak: ,Es hosszt béke
van s az ember / Rémitd szapora, / Talan hogy a dogvésznek egyszer / DicsGbb legyen
tora” — panaszolja Az emberek c. kolteményben. De nem kevesebb irénia hatja at az
Orszaghaza c. verset sem. Ime: ,Most midén leszallt a béke / S a véront6 harcnak vége,
/ S a hazénak, / Mint anyanak, / Aki gyermekei korében / All ragyogva 6romében, /
Foldertilne boldog napja: / Most fejét szenny s gyasz takarja.” Emlékezzlink csak: A Gut-
tenberg albumba egyik sora szerint a konyvnyomtatéas feltalalgjanak ,Mélt6 emlékjelt”
csak ,akkoron ad a vilag”, ha ,a szent béke korat nem cudaritja gyilok”, s az El§sz6
,kiizd6 keze” ,a béke izzadt homlokéat” torli, hogy meghozhassa ,,a legszebb jutalmat, /
Az emberiidvot, melyért faradott.” A szavak eredeti értelmének jatékos kiforditasarol len-
ne sz6 csupan? Netan a romantikus irénia divatjanak hatasa ala keriilt volna a kolt6?
Aligha. Vorosmarty kolt6i nyelvhasznalatanak olyan sajatossagaval van itt dolgunk,
amely nem szarmaztathat6 sem kiilsé mintakbol, sem a versiras formai kényszereibdl,
mert azoknal mélyebbr6l: torténelmi tapasztalat altal alakitott vilagnézetbdl fakad. Talan
a Honszeretet c. koltemény fejezi ki a legpontosabban ezt a vilagképet: ,, T(irj érte mindent
ami bant (ti. a hazaért!), / Kint, szégyent és halalt; / De el ne szenvedd, el ne tiird / Véred
gyalazatat. // S ne csak veszélyben légy serény, / A béke vészesebb, / S melyet vag dlmos
népeken, / Gyogyithatlanb a seb./”

Babits mondta a Vén cigdny és az ElGsz6 apokaliptikus képeirdl, tgy hatnak azok,
mintha a kéltd 4télte volna nemcsak sajat koranak, hanem az elsé vildghabortnak a bor-
zalmait is. Nos, kiegészithetjiik ezt a babitsi észrevételt: Vorosmarty olyasmit latott meg
a forradalmat érleld, s a szabadsagharcot vérbe fojto béke-korszakok természetében, ami
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a mi szdzadunknak lett igazan a jellemzGje. Mintha e két évszazad minden pillanata egyre
stlyosabb kovetkezményeket érleld, feloldhatatlan konfliktusokkal volna terhes, s mintha
nem lenne 1ényeges kiilonbség az erGszak tombolésa s a dogvészt terjesztl hosszi béke
id6szakai kozott. Mintha mindegy lenne, hogy pusztit-e a vas, s a kitor6 vész irtéztatod
keze emberfejekkel lapdaz- e az égre, avagy a vészes béke vag-e gyodgyithatatlan sebeket
az almos népeken. De valéban mindegy-e? Vajon a koltének melyik arca a hitelesebb?
Az-é amelyik a szebbre, jobbra torekvé emberi kiizdelem céltalansaga miatti débbenetet
tiikrozi, avagy az a méasik, amelyiket felderit az emberi 1ét értelmébe kapaszkod6 remény?

Ne siessiink valaszolni. Ugy tegyiik fel elébb a kérdést: mi gyGtorte a kolt6t, mi taplalta
stlyos depressziéit, milyen felismerések vagy sejtések sugalltak apokaliptikus vizi6it? S
ha olykor szabadulni tudott azoktol, mib8l meritette magéval ragad6 optimizmusat, min-
den kételyt elillant6, sugarzo hitét? Ami az els6 kérdést illeti, kézenfekvének latszik a
felelet: politikus alkatt kolt6rél 1évén szo, kedélyhullamzésai a koziigyek alakulasanak
szinuszgorbéjét kovették. Amikor a reformpolitika lendiilete toretlennek latszik, megirja
a Féti dalt (,No de se baj, méaskép leszen / Ezutan; / Szoval tettel majd segitsiink / A ha-
zan. / Ha az isten Ggy akarja / Mint magunk, / Szennyet rajta és bitor biint / Nem
hagyunk.”) Ha azonban a kiilhoni események egy véres paraszthaboru tragikus perspek-
tivajat villantjak fel, miként ezt az 1846-o0s galiciai porlazadas hire teszi, Az emberek
tragikus vilagképe fejezi ki a koltd lelkiiletét: ,Nincsen remény, nincsen remény!” Ha
van ra esély, hogy az erkolcsi felhdborodés hangjan hatni lehet a kortarsakra, megirja az
Orszaghazat (,Neve: szolgalj és ne lass bért. / Neve: adj pénzt és ne tudd mért. / Neve:
halj meg mas javaért. / Neve szégyen, neve atok: / Ezzé lett magyar hazatok.”) — mondja
két évvel a forradalom el6tt, s mid6n elbukik a szabadsagharc, az ElGsz6 gyaszos alap-
hangja (,Most tél van és csend és ho és halal”), s az Emlékkonyvbe atkozodasa érzékelteti
a haborg0 1élek hitehagyottsagat: ,Setét eszmék boritjak eszemet. / Szivemben istenka-
romlas lakik. / Kivansdgom: vesszen ki a vilag / S e foldi nép a legvégsé fajig. / Mi a vilag
nekem, ha nincs hazadm? / Elkarhozott 1élekkel hasztalan / Kialtozom be a nagy végtelent:
/ Miért én éltem, az mar dalva van.”

Az idézett versek igazolni latszanak a feltevést, mely szerint szoros Osszefiiggés
mutathaté ki a Vorosmarty-lira hangulati és vilagnézeti karaktere, illetéleg a kolt6é
politikai kozérzete kozott. Ennyire egyszeri lenne a miivészi alkotas 1élektana? Ennyire
rovidre lehetne zarni a napi ligyekhez k6t6d6 indulatainknak és a mindenség fel-feltarulo
titkait6l borzong6 érzelmeinknek a kapcsolatat? Vorosmarty életmiivének tiizetesebb
vizsgélata cafolja ezt a latszatot. Igaz, ebben az életmiiben egyetlen olyan sort sem talal-
hatunk, amely kétségbe vonna Kolcsey intelmének kovethetGségét, miszerint ,minden
aldozat kicsiny azokhoz képest, miket a hazanak kivanni joga van.” Nem kisebbiti, inkabb
elmélyiti ennek az érzelmi-erkolcsi elkotelezettségnek az értelmét, hogy az egész vilag-
mindenséget érteni és birtokolni vagyod szelleme nem zarkozik be a nemzet, a magyarsag
sorsproblémadiba. Palyajanak els6 szakaszan sziilet§ nagy epikus mivei, a Zalan futdsa,
a Tiindérvolgy, a Délsziget, A rom, és az azokat kovetd, azok bolcseleti tendencidjat
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tovabb viv6 Csongor és Tiinde arrol tantskodnak, hogy az egyetemesen emberit kutat6
szelleme: kérdésfelvetéseinek iranya és valaszainak érvényessége tokéletesen szinkron-
ban van a romantika koranak ontoldgiai, antropoldgiai és torténetfilozofiai tajékozoda-
saval. Nem a nemzeti kérdés optikajan keresztiil szemléli a vilagot, hanem az univerzum,
az emberiség torténelme és a személyiség-torvények nézépontjabol keresi altalaban a
nemzeti 16t és kiilonosen a magyar sors értelmét. Es azok a valaszok, melyeket sajat
kérdéseire ad, mar at is torik a kor uralkod6 szellemi irdnya, a romantika szemléleti
kereteit. Az az erkolesboleselet, amit a Gondolatok a konyvtarban hirdet, amely szerint
a torténelem értelmetlen korforgésa, s f6ldi dolgainknak a kozmikus tavlatokhoz mért
jelentéktelen paranyisaga ellenére a mindenkori jelen és a konkrét kozosség tartalmat,
célt és értéket adhat az egyes ember életének, nos ez a 1ételmélettel 6sszefon6dd moréal-
filozofia mar a 20. szazadi egzisztencialistak tanitasat elélegzi.

S hogy ez az egyetemes etikai kérdés izgatja akkor is, amikor a nemzeti sorstragédia
éppen a jelennek és a konkrét kozosségnek a szolgalatat teszi lehetetlenné, azt lirikusi
életmiivének csicsa, a legszebb magyar rapszodiaként ismert hattydadala igazolja. Ha
egy miivészi alkotas klasszikus rangjanak az az ismérve, hogy értékei ne halvanyuljanak
el az id6 mulasaval, akkor A vén cigany a magyar és a vilaglira egyik legnagyobb, leg-
klasszikusabb alkotasa. A kortarsak nem nagyon tudtak mit kezdeni vele. Voltak, akik
mar nem is pusztan egy kimeriilt szellem nehezen érthetd alkotasat, hanem egy elborult
kedélyt miivész zavaros vizidinak és tébolyult gondolatainak elmekortani dokumentumaét
lattdk benne. Am amint a lassan fejlédé kolt6i nyelvre mind érzékenyebbé valo esztétikai
tudat képes volt folytonosan kozelebb férkézni Vorosmarty lirikusi zsenijéhez, a monu-
mentalis rapszodia rejtett jelentésrétegei mind mélyebbrdl és mélyebbrdl tortek a
felszinre. Amit ma értiink meg belGle, talan még mindig csak toredéke a versben kodolt
iizenetnek, mindenestre a legtobb, amit az emberi kultira, s benne a tragikus sorsu, de
megujulni képes magyarsag torténetének tantiként és szenvedd alanyaiként tudhatunk.
Hiszen a vén cigany nemcsak maga a kolt§, hanem mi magunk is vagyunk. Mi vagyunk,
akik a mamorban keressiik tlirhetetlennek érzett terheinktél a szabadulést, s 6nnén ma-
gunkat batoritjuk: ,ne gondolj a gonddal.” Mi vagyunk, akik a konnyl 6romok
heviiletében érzéki éniink féktelenségét kivanjuk, s biztatjuk magunkat: ,Véred forrjon,
mint az 6rvény arja, / Rendiiljon meg a vel6 agyadban, / Szemed égjen mint az iist6kds
lang, / Htrod zengjen vésznél szilajabban”. Benniink rejt6zkodik a rombolas démona, s
a mamortol kabultan mi akarunk ,tanulni a zeng6 zivatarto6l, / mely nyog, ordit, jajgat,
sir és bombol, / Fakat tép ki és hajokat tordel, / Eletet fojt, vadat és embert 61”. Es mi
vagyunk, mi voltunk azok is: mi, magyarok és szerbek, franciak és oroszok, mi,
valamennyien: europaiak, akiket egyszer — egyszer legalabb — magaval ragadott a ,,szent
er6szak”, a ,végsé harc”, a véres megujulas évezredes mitoszokbol kiserkent
felvilagosult-jakobinus ideoldgiaja, s akik az eredendd biint tagado hitetlen 1élek modern
fanatizmuséval lihegtiik: ,a multat végképp eltorolni!” , s hogy ,ez a harc lesz a végsé!”,
vagy ahogyan — sokkal szebben — Vorosmarty mondja: ,A vak csillag, ez a nyomort fold
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/ Hadd forogjon keserti levében, / S annyi biin, szenny s abrandok diihétél / Tisztuljon
meg a vihar hevében”. Igen, a kabulatba menekiils, zabolatlan diiheinkkel rendet terem-
teni akaro, az eszkalalodo erdszaktol vilagmegvaltast varé esend6 teremtmények mi
magunk vagyunk. De nem csak ilyenek: tobbek, jobbak is vagyunk. Szédiileteinkbdl j6-
zanulva megrendiiliink felebaratunk nyomoruasagat latvan. Mintha magunk is okozoi len-
nénk, hogy ,Oda lett az emberek vetése”. Csillapodvan gyilkos 6rjongéseink, tétova
empatiaval vessziik tudomésul: ,Héboru van most a nagy vilagban, / Isten sirja reszket
a szent honban.” S kozben talan a tudatunk mélyén zorren a lelkiismeret: mitdl is lenne
odakiinn masként, hiszen minden hibortasag beldliink ered. A vers utolso két strofaja a
biint6] megkisértett ember megtisztulasaroél, szabadulasarél szol. A vén cigany, a koltd,
a ,mi magunk” ember el6bb a tombolo erdszaktol 4j vilagot varo kollektiv 6rjongés exta-
zisdnak adja at magat, majd az elképzelt vihart6l megriadva-megtisztulva elcsendesiti
lelkének romléasra-rontasra csabit6 szirénhangjait. S ebben a csendben érti meg, hogy
csak akkor lehet, csak akkor ,lesz még egyszer iinnep a vildgon, / Majd ha elfarad a vész
haragja, / S a viszaly elvérzik a csatdkon.” Mamorra, bodulatra vildgronté heviiléseink is
alkalmat kinalnak, de az istenek csak akkor fogjak kedviiket lelni lelkesedésiinkben, fel-
hétlen derl, 6rom és gondtalansag csak akkor lehet osztalyrésziink, ha mi magunk nem
hodolunk a torténelmi vilagban s az emberi pszichében hol vadul csortetd, hol fondorla-
tosan lesben all6 ront6 eréknek.

Vorosmarty Mihaly, akinek sotét depresszidiban egyediil az a tudat adott erét, hogy
»eléttiink egy nemzetnek sorsa all,” s aki csaknem két évszazad tavolabol is a honfi-hiiség
erkolcsi parancsaval képes benniinket megszoélitani, s aki 6rias-kortarsat, Liszt Ferencet
is arra buzditotta, hogy miivészetével e beteg hazat vigasztalja a vel6ket razo hirokon, ez
a lelkének minden rezdiilésével a magyarsag tigyét szolgalo zseni nem érhette meg népe
szabadulasat. Tegyiik hozza: nem is hitegette sem kortarsait, sem az utokort e szabadsag
kozeli lehetéségével. Tudta, hogy az emberi kozosségek nem lehetnek jobbak, mint az
egyes ember. S azt is felismerte, hogy ha nem mulhat is mindig rajtunk nemzetiink sorsa,
egyéni emberi mindségiinkért kizarélag mi magunk vagyunk felelGsek. S ez a személyes
érték talan a legtobb, amit kozosséglinknek adhatunk. Azt hiszem, ez — az immaron tobb,
mint kétszaz esztendds —Vorosmarty Mihaly koltészetének legfontosabb iizenete.
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