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KANTOR LAJOS

Boévebb tajékoztatas: Szorényi Laszl6tol

Néggyel az athéni, nyolccal a pekingi olimpiai jatékok el6tt Kinaban jartam, Kinaban
jartunk, harman, magyar irodalomtorténészek; én amolyan szerencsés potyautasként,
erdélyi kiegészitésként lehettem Pomogats Béla és Szorényi Lasz16 tarsa a nagy utazasban.
Eppen Sanghait igyekeztiink a rendelkezésre 4116 par nap alatt folfedezni, természetesen
a régi és 4j kinai csodékra érzékenyen, amikor Laci azzal 4llt el6 a nyilvan mindenféle
(igy: jelentési) kotelezettségtol megterhelt kisérdinknek, hogy vezessenek el az elsé itteni
jezsuita misszi6 egykori székhelyére, ahol aztan ra is akadtunk egy kéoszlopra, a tudos
csillagasznak emléket allito feliratra. Az irast — legalabbis akkor még — Szorényi sem tudta
elolvasni, am arrdl felvilagositott minket (és a rank vigyazo iroszovetségi megbizottakat),
hogy ez a mandarin rangu kinai tudés fogadta be az olasz szarmazist Matteo Ricci atyat
és hittérit§ csapatat, a 16. szazad mésodik felében. Utazasunkroél irt és konyvembe, a
Gyokerek, almok, tengerek Kina-alfejezetébe is felvett beszamolémban nagyjabol ennyit
tudtam jelezni, kolozsvari protestansként, a tavoli jezsuita mozzanatrol, hozzatéve filolo-
gusi buzgalommal: ,,B6vebb tijékoztatas végett Szorényi Laszlohoz, az Irodalomtudoma-
nyi Intézet igazgat6jahoz tessék fordulni, Budapesten.”

Tulajdonképpen tobbévi, s6t tobb évtizedes tapasztalatomat siiritettem ebbe a mon-
datba — bar valamikor nagyon régen, egyszer-kétszer én lehettem a ,felvilagosit6”. Példa-
ul amikor elGszor (?) Kolozsvarott jart, nalunk, a Mikes Kelemen utciban, K&szeghy
Péterrel; ma sem igazan tudom, hogy ez a latogatas nekem vagy inkabb Mikes Kelemennek
szolt — akkoriban sokan jartak erre, otthon Mikes-folytatok keresésében. Jobban emlék-
szem egy budapesti 0sszefutasra. Sz szerint futas volt, legalabbis Laci részérol, egy meleg
nyari este érkezett a hatizsakjaval Szegedr6l, valosaggal beesett a kisvendéglGbe, mint egy
maratoni fut6, hogy végre kevéssel a megbeszélt idGpont utan hideg sor mellett elbeszél-
gethessiink a ,hataron tali” intézményi onfenntartis akkoriban megnyilt lehetéségeirdl.

Mi, a Korunk, mar elkezdtiik a romén sajt6 heti szemlézését (a Sajtofokusz azota is,
immar tizenotddik éve él!), Szorényi tanar Gr nem tudosi, hanem 6nként vallalt kozéleti
feladatként szeretett volna segiteni a mi 6tletiink kozvetitésével a felvidékieknek, ha jol
emlékszem, Grendel Lajoséknak.
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Innen kezdve talalkozéasaink jelentés mértékben fehér asztalokhoz, s6rokhoz, hosszi-
1épésekhez is kothet6k, nem hagyva ki persze a feketekavét, amelybdl a legjobbat Roma
kozpontjaban rendelte nekiink. Feleségemnek megbocsathat6, nekem azonban nyilvan
nem, hogy még ennyi filologusi affinitisom sem maradt, hogy megjegyezzem egy életre,
melyik is az a tér, ahol a vilag legjobb kavéjat szervirozzak. Az igazsag az, hogy jobban em-
1ékszem a romai magyar kovetséghez kozeli kinai kisvendéglében elkoltott ebédre, ahova
a nagykovet ur hivott meg minket. Ehetd, s6t jo ételt ajanlott nekiink az étlaprol (ezt a
gondolatot majd késébb folytatom), de mér ott megtanulhattam, hogy kenyeret ne pro-
béaljon kérni ilyen helyen még egy erdélyi sem.

A bGvebb tijékoztatasra Romaban més alkalmak is kinalkoztak. Nem sorolom el§
valamennyit — még azt a feledhetetlen sétat sem Szorényi Lacival, a kincseit (neki ko-
szonhetGen) feltaro6 éjszakai Romaban, tisztara mivel§déstorténeti, torténelmi és ma-
vészettorténeti kornyezetben (hozzaszamitva a hires feketekavét), mar csak azért sem,
mert gyenge szakreprodukalonak bizonyulnék. Egy esti kovetségi fogadast viszont nem
hagyhatok ki. Folyt mar a kozvetlen el6készitése a romai—napolyi hungarolbgiai kong-
resszusnak, s az anyagiak biztositdsa érdekében Szorényi nagykovet ar meghivott a
rezidencidjara tobb egyetemi korifeust; s ha mar vendégként a hazban tartézkodtam,
engem is odainvitalt. O valamiért (hivatali elfoglaltsagbol) késett, a kovetségi kisebbek
helyettesitették addig. Italt egy régebbi alkalmazott szolgalt fel, az, aki érkezésiinkkor
kaput nyitott, és lakosztalyunkba felvezetett, de elGtte kioktatott, hogy az eserny6t tes-
sék lent hagyni a bels6 bejaratnal, az esernyGtartoban. Vagy megismert engem, vagy
nem, a varakozasi ital kinalasakor, mindenesetre ezekkel a kedves szavakkal szolitott
meg: — Maga mit akar? — En italt akartam, talan palinkat, talan konyakot, tehat nem
jatszottam meg a sért6dottet. Kés6bb rakérdeztem a nagykovet trra, hogy tulajdon-
képpen ki volt azon az estén a pincériink. Régi avos, szo6lt a lakonikus valasz.

Ko6z0s ,leghosszabb 1épésiink” soran, Kinaban alkalmunk nyilt ennek az emléknek a
folelevenitésére, hiszen vendéglatdéinknal 2000-ben is mindentditt veliink voltak, kisértek
az ilyen ,magamitakar”-ok, noha igyekeztek (tobbnyire) masképpen viselkedni. Peking-
ben, Sanghaiban, Senzsenben méar tudtunk nevetni is rajtuk. Volt ennek irodalomelméleti
vonatkozasa is. IgyekvG tolmacsunk (aki tobb évet toltott Budapesten a kinai diplomé4cia-
ban) magyar mondataiban s{irtin hasznalta a ,regény” szét; mi egyre jobban csodalkoz-
tunk, hogy korunk e kétségteleniil fontos prozai miéiformaja mindentitt jelen van a kinai
életben, amig aztan meg nem fejtettiik: a szolgalatunkra kirendelt idegenvezetd egy ko-
zonséges, hasonld hangalaki szavunkat téveszti kovetkezetesen a miifajelmélettel. A de-
rék tolmécs utunk végéig kovetkezetes maradt, szelid figyelmeztetésiink ellenére tovabbra
is ragaszkodott a ,,regény”-hez.

Szorényi Laci a két hosszi (Budapest—Peking és Peking—Budapest), kiillonféle meg-
viseltségekkel jard, végiil is azonban bonyodalmaktoél mentes repiil§utunk kozé ékelt tiz
nap alatt egy percig sem tagadta, hogy szamara az elsé kinai tartézkodas mekkora
élmény, a sziintelen folfedezések és miivel6déstorténeti visszaigazolasok alkalma. Amikor
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ezt paratlan latvanyossagok meglatogatasa soran bizonyitotta (beleértve a tobogan ki-
probalasat a Nagy Falnal) vagy sajatos irdszovetségi (szervezett) talalkozoinkon adta el6,
a magyar—kinai irodalmi kapcsolatok tovabbépitését szorgalmazva — nem volt semmi
baj. A baj, legalabbis szdmomra, a vendéglékben, a kiilonbo6z6 fokozatt kozétkeztetési
egységekben kezd8dott el, egészen a legmagasabb szintli (kormanyféket is fogado) pro-
tokoll-termekig. Azt ugyanis, hogy megkostoltatjak veliink a szdmtalan helyi varidnsban
viragz6 kinai konyha fogésait, magam is természetesnek vettem. (Kutyat, a koztudottan
allatbarat, bar f6ként macskaszeret6 Pomogats Béla, akkori elndkiink kifejezett kérésére
sehol nem szolgaltak fel.) De a tobz6dést, amelyben résziink volt mindvégig, a gyomrom
mar nemigen tudta elfogadni. A palcikikat is érintetleniil hagytam — ellentétben két
tarsammal —, igy aztan étkezés kezdetekor nekem mindig hoztak a kés-villat. A konflik-
tus ott élez6dott koztiink, ahol lehetett volna valasztani a kinai és az eurépai kinalat
kozott, példaul Buzsi (vagy Bugyi) kirakatkozségben, Senzsen hataraban, a déli kiilon-
leges teriileten beliil (itt a legnyilvanvalobb a Nyugattal folytatott sikeres verseny, Kelet
és Nyugat talalkozéasa). Az elegans épliletkomplexumban, amely bowlinggal is szolgalt a
vendégeknek, felirat jelezte az eur6pai (emberi) vendéglét, s én természetesen meg-
konnyebbiilve s6hajtottam. De ismét kisebbségben maradtam, vagyis folytatoédott 20—
21. szazadi erdélyi sorsom. Innen kezdve f6l is adtam gyomrom szabadsagharcat,
morogva ugyan, behodoltam a tobbségi akaratnak. Ut6végre Kinaban jartam...

A jelzettek utan azt gondolom, aki kivancsi a kinai konyha izeire, specialitasaira, for-
duljon bizalommal Szorényi Laszlohoz. B6vebb felvilagositast t6le ebben a targykorben
is (a magyarorszagi humanizmus, a jezsuitak, az olasz kulttra, az Gjlatin koltészet stb.,
stb. mellett) — az Irodalomtudomanyi Intézetben, Budapesten.
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