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BALAZS MIHALY

A bikfalvi székely katona és a cenzuara

A kolozsvari egyetemi konyvtar, azaz az Erdélyi Mtuzeum Egyesiilet egykori konyvtaranak
kéziratai kozott Ms 316 jelzet alatt 6riznek egy olyan kolligatumot, amelyet Szorényi
Laszl6 talan nem ismer, s érdemes lehet a figyelmére. A negyedrét kotetet modern kotés-
sel 1attak el, s a gerincre keriilt az a cim is, amelyet a cédulakatalbgusban olvashatunk:
Szabé Zsigmond munkai (1799-1802). A katalégusban olvashat6 leirast némileg kiegé-
szitve a kolligatum tartalmat a kovetkezéképpen adhatjuk meg:*

II.

I11.
Iv.

Lelki fegyveres bikfalvi székely katona, ki az Istennek nala letétetett fegyverével az
Ur Jézus Krisztusnak z4szlbja alatt a keresztényi vallAssnak igazsagaért a mostani (ij
hitetlenek foként pedig a naturalistik és deistak ellen kotelesen vitézlett és azt azok-
nak tiizes nyilaik ellen hat labakra szabott ment6 magyar beszéddel, mint paissal a
tehetségig oltalmazta Létzfalvan 1800dik esztendében (2—-79)

Inti az ir6 egy kedves hallgat6jat a megtérésre (80—83)

Ugyanazon nemes férfidhoz bocsatatott serkentd iras (84—87)

Harmadik és utols6 serkentés azon férfiahoz (88—91)

Ode in honorem Reverendi Matthaei Keresztes... dum in synodo Generali Gernye-
szegini... generalis notarius declaratus... lyra cecinit Sigismundus Szabo, ecclesiae
reformatae Létzfalviensis pastor Anno Domini 1787 die prima Julii. (92—93) Alkaio-
szi strofak latinul.

A szerz6rdl nagyon keveset sikeriilt megallapitanunk. Miutan nagyenyedi tanulmanyairdl (mint
latni fogjuk) maga is beszél, megtalaltuk nevét az itteni névsorokban, s megéllapithattuk, hogy
1761 és 1765 kozott tanult itt (JAKO Zsigmond—JUHASzZ Istvan, Nagyenyedi didkok 1662—-1848,
Bukarest, 1979, 161, 167.) 1771-ben beiratkozott az odera—frankfurti egyetemre, majd 1774-ben
maér Cegén mikodo papként van réla adat.(SzaB6 Miklos—Szoacr Laszlo, Erdélyi peregrinusok,
erdélyi didkok eurdpai egyetemeken 1701—1849, Tirgu Mures, 1998, 443.) — A mostani kolli-
gatumban szerepld adatok szerint legkésébb 1787-ben keriilt Lécfalvara, s bizonyosan itt volt
pap akkor is, amikor a miiveib6l késziilt 6sszeallitast benyujtotta a cenzarahoz.
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VI. Valedictoria venerabilis Dioceseos Reformatae Kézdiensis ad Reverendum Refor-
matorum in Transilvania existentium Superintendentem Matthaei Keresztes viam
ad episcopalem residentiam N. Enyedini constitutam ingressurum directa. (94—95)
Latin disztichonok.

VII. Fétisztelendd Keresztes Maté Urhoz, az Erdélyi Nagy Fejedelemség kebelén virdgzo
reformaltatott gyiilekezeteknek piispokéhez intézett bticstiz6 beszédek, mellyeket
midon pilispoki lakhelyében és székibe indulando volna mondotta a kézdi reforma-
tus tractus. (96—99) Magyar hexameterek.

VIII. Az haromszéki hires neves Nemere szélinek leirasa. Kiadta matériaul Herepei Adam
ar. (100—107) Magyar hexameterek.

IX. Inhonorem Spectabilis et generosi Domini Domini Francisci Gyarfas de Létzfalva...
in vicejudicem regium in inclyti sede siculiali Orbai declarati... prima mensis Janua-
rii anni ineuntis 1799 Sigismundus Szabo ecclesiae reformatae Letzfalviensis paro-
chus. (108-110) Disztichonok.

X. Joszéagtalan székely katona és annak életinek modja (112—113) Négysarku 13 szota-
gos strofak.

XI. Mokéany Hora kiraly szdndéka s annak fiistbe menése (113—115) Leoninus diszti-
chonok.

A vegyes tartalom alapjan azt gondolhatnank, hogy a kozelebbrdl egyébként nem ismert
reformatus lelkész maga hasznalatara késziilt afféle mindenes konyvét tartjuk a keziink-
ben, amelyben egy hosszabb értekezést prozai és metrumos szovegek kovetnek. Kimaradt
azonban a kataldgusbeli leirasbol, hogy minden bizonnyal olyan példanyrél van szo,
amelyet Szabo a kolozsvari cenzurahivatalhoz nytjtott be. Az el§zéklapot kovet6 elsé
oldalon el6bb az itteni hivatal vezetGjének utasitasat olvashatjuk a vizsgalat elrendelésére
1802. februar 18-i keltezéssel, majd a reformatus konyvvizsgild Szilagyi Ferenc? szak-
véleménye kovetkezik, amely a kovetkezd: Impressionem permittendam esse censeo
praeter duos articulos, quorum prioris titulus est, Inti az ir6 egy kedves hallgat6jat a meg-
térésre — privata enim hujus generis admonitio publici juris esse nequit — posterioris
autem: Mokany Hora kiraly szandéka és annak fiistbe menése. Claudiopoli, d. 2. Martii
1802.

Ezutan irta r4 a példanyra a vezet§ (Marton Sigismundus) a Szilagyi javaslatanak
megfelel6 végs6 itéletet: Omissis iis, quam Dominus Censor omittenda judicavit,
imprimatur. Claudiopoli 4. Martii 1802.

Két szovegrész kivételével tehat a kotetet aktualisnak és kinyomtatasra méltonak
gondoltak, am minden val6szin(iség szerint mégsem latta meg a nyomdafestéket. Erre
kovetkeztethetiink ugyanis abbdl, hogy nem talalni nyomat sem ismert konyvészeti kézi-

2 Roéla adatokat k6z6l JakaB Elek, A censura torténete Erdélyben, Figyeld, X, 1881, 257—260.
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konyveinkben, sem az erdélyi és magyarorszagi konyvtarakban. Mivel tehat arrél csak
talalgathatunk, hogy mért maradt el a nyomtatas, célszeriibb lesz azzal foglalkoznunk,
hogy milyen megfontolasok vezethették a konyvvizsgélokat. Ennek soran batran eltekint-
hetiink a nem kifogasolt V-X. szamu alkalmi szovegektdl, amelyekkel kapcsolatban most
csak azt tartjuk emlitésre méltoénak, hogy — mint jeleztiik — valtozatos versformakat
képviseltek.

Szilagyi Ferenc els6 javaslatdnak mérlegeléséhez célszert lesz kozelebbrdl megvizsgal-
nunk kotetiink elsé és legterjedelmesebb darabjat. A Krisztus katonéja fogalomkorbe
agyazott terjedelmes cimet és az ugyanilyen bibliai mottokat ( Ef. 6, 13.16.17. és 2Tim.2,
3-5.) kovetGen a kézdiszentléleki Tekintetes Kozma Ferenchez intézett ajanlas kovetke-
zik, amelybdl megtudjuk, hogy az ifji fénemes és felesége mar a 1écfalvi lelkész elsé naluk
tett latogatasakor igéretet tettek arra, hogy, ha nekik ajanlja, kinyomtatjak munkajat.

Joval tobbet arul el céljairdl és eszményeirdl az ezt kovets eloljaro beszéd. A megel6z6
évtizedekrdl roppant érdekes viziot advas halalkodik azon, hogy megsziint a keresztények
ild6zése, mar nem viszik 6ket mészarszékre, s6t ,,a keresztények kozott is megsziint ama
vakbuzgosag, mely az § attyokfiait egyfels] azért hogy azok az Ur Jézus Krisztusnak koz-
benjarasat, ki egyediil az ut, egyediil az igazsag és egyediil az élet, gy pedig hogy senki
nem mehet az atyahoz, hanem ¢ altala (Jan.14,6.), teremtett allatokra felosztani nem
akartak, masfell azért is, hogy az Ur Jézus Krisztusnak e f61don hibatlan és csalhatatlan
képe volna, egyet vele azirdnt nem értettenek, tiizzel vassal {ildozné. Immar pedig a
keresztényi szeretet és annak sz{iz leanya a tiiredelem két magyar hazankban masutt is
labra kapvan kezdett a kereszténység a Jézus Krisztusnak lelkétsl, mely a szeretetnek
lelke vezéreltetni, oltvan azon 1élek a kereszténységbe bolcsességnek és értelemnek lelkét,
advan beléje a megvilagosittatott elmének szemeit, hogy ne lennének tobbé gyermekek,
kik haboznanak ide s tova hajtatnanak a tudomanynak akarmi szele ltal, az embereknek
alnoksagok altal, és dlnokul valo elhitetésre megrogzott csalardsagok altal, hanem az
igazsagot kovetvén szeretetben mindenestdl fogva nevekednének abban, aki {6, ti. a Krisz-
tusban.”(5r.) Nem lehet azonban 6rvendezni ennek a tiiredelemnek és békének, mert a
Satan 4ltal tAmasztott naturalistik és deistak ezt nem engedik. Vitézleni kell tehat ezek
ellen a hirtelen timadt ellenségek ellen, s vitézilink nincs is hijan az elszantsagnak, am

3 Ismeretes, hogy BaLract Géza, A politikai irodalom torténete Magyarorszagon 1825-1ig, Bp.,
1888. cimi konyvét kovetGen a II. Jozsef halalat kovetGen évek cenzuralis gyakorlatarol lesajto
kép alakult ki a szakirodalomban. A kézikonyvben Dezsényi Béla példaul igy fogalmaz: , A
magyar irodalom és sajto torténetébe ez a korszak gy vonul be, mint a gondolatszabadsag nyilt
és durva elfojtasanak egyik legkirivobb idészaka.” A magyar irodalom torténete 1772—1849-
ig, szerk. PANDI Pal, Bp., 1965, 193. — A szorosabban vett egyhézi élet teriiletét vizsgalva azonban
rendre més vélemények is megfogalmazodtak. Lasd ScHERMANN Egyed, A protestdns cenzira
teljes kialakuldsa, Pannonhalmi Szemle, VI, 1931, 213—227; S. SzABO J6zsef, Erdély egyhazi és
irodalmi élete a XIX. szazad elején, Protestans Szemle, 43, 1934, 23—31.
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kétségtelen, hogy valot allit, amikor a kovetkezSképpen fogalmaz: ,,Ugy vitézlettem pedig
az én dicsé kiralyomnak ezen hirtelen ellenségei ellen, hogy azt el6re, mit 6k a természeti
vallasrol feltésznek el§ adtam, és a természeti vallasnak igazsagat és tisztasagat helyben
hagytam.” (8r.) E targyszeriiség jegyében tudjuk meg a f6széveghez irott kommentarok-
bol a késébbiekben, hogy kik is ellenfelei: ,,Collin Antal és Tindal voltak két hires neves
anglusok, kik ezen tizennyolcadik szdzban nagy tekintetliek azok kozott, kik a philoso-
phusi naturalistasagot oltalmaztak. Tindal azon konyvivel hires, melynek homlokara
németiil ily nevet tettek: Beweiss, dass das Christentum so alt, als die Welt sey, nebst
herrn Jacob Forsters Wiederlegung. Frankfurt und Leipzig 1721.4 Ennek a konyvnek
summaja arra néz, hogy egy kijelentett vallas sem adhat semmit a természeti vallas teljes
voltahoz, abbél semmit is ki nem vonhat. Es hogy az igaz vallas akirmi modon legyen ki-
jelentve, akar kiils6 képpen, akar belsé képpen, mindég igaz marad.” Tajékozottsagarol
és gondolkodasmodjardl talan még tobbet arul el az alabbi terminolégiai reflexiokat tar-
talmazo megjegyzés: ,Az Gj hitlen naturalistak s deistak francia nyelven szeretik igy ne-
veztetni: Esprits forts, spiritus fortes. Nagy elméjlieket teszen. A nagy elmésségért vették
magokra ezt a szép nevet, mint egeket hasogat6 bolesek. En is ezen munkacskamban Sket
sok helyen erés lelkeknek neveztem. Ezt a nevet Wolph. Teol. Nat. Tom. II. § 529. csak a
deistakra viszi, de masok mind a kett6t 6szve értvén én is batorkodtam ket 6szveséggel
gy nevezni.” (19r.) Christian Wolf, Theologia naturalis methodo scientifica pertractata
cim nagy hatdst miivéneks idézése ugyanis elarulja, hogy Szab6 miivének egyik vonulata
legalabbis olyan reforméatus apoldgia, amely nem mond le a jozan okossag hasznélatarol,
hanem ennek megjelenését és miikodni tudasat is érviil hasznalja fel a kereszténység,
illetve az annak szerinte az evangélium romlatlan forrasabol taplalkozo véltozata mellett.
Locke nagy miivének francia szévegére hivatkozva® allitja, hogy a kinyilatkoztatott
vallasnak kizarolag az evangéliumra hivatkoz6 valtozata olyan eszkoz, mellyel visszasze-
rezheti az ember az elvesztett édeni orokséget, helyreéllithatja az az igazsag hajdani
fényét. Ennek az apologianak tehat szerves része a természeti vallas egykori tiszta ragyo-
gasanak elismerése, am azt mondja, hogy Adam biinbeesése utan ez feledésbe meriilt,
mivel sehol sem 6rz6d6tt meg a maga tisztasdgdban. Nem volt képes a meg6érzésre még
az er6s lelkek altal kovetendd példaként emlegetett Szokratész és Platon sem, s a 18. sza-
zad egyik nagy teoldgiai vitatémajaban valo jartassaggal ecseteli, hogy nem maradt meg

4 Matthew TINDAL, Christianity as old as the creation, or the gospel, a republication of the reli-
gion of nature cimi hires munkéajat tehat bizonyosan ebbdl a kiadasbol ismerte és németiil ol-
vasta. Nem sikeriilt ugyanakkor megallapitanom, hogy milyen mélyen ismerte Collint.

5 A mi kiilonb6z6 kiadasaibol nagy szamban maradtak rank példanyok magyarorszagi és erdélyi
gyljteményekben.

6 Essai philosophique concernant l'entendement humain, ou l'on montre quelle est l'étendue des
nos conoissances certaines et la maniere dont nous y parvenons. Szabo ez esetben nem mondja
meg, melyik kiadast hasznalta.
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ez az Gsi egyszer(iség még a Tavol-Keleten sem. Az antik mitoldgia babonasagnak ming-
sitett elemeinek, s a keleti utleirdsokb6l szarmazo6 tovabbi részleteinek felsorakoztatasa-
val” véli igazolhatonak az egyik legligyesebben hasznéalt érvét: a jozan okossagra és
virtusra épité erds lelkek csak a keresztény vilagban jelentek meg, mert csak az evangé-
lium segitségével tudott fennmaradni a természeti vallas emlékezete és igénye. Egyaltalan
nem korszertitlen tehat ez a reformatus voltat nem is nagyon hangsulyoz6 gondolatme-
net, amely egy nagyon széles panorama felrajzolasaval® viszi olvasdjat a helyes kijelentett
vallas elfogad4sanak irdnyaba, de ideiglenesen legalabbis azt is el tudja fogadni, hogy en-
nek megtalalasaig egyesek legalabb a természetit ne taszitsak el maguktol.

A harcos hitvédoéktdl hangos hazai kozegben egyaltalan nem szokvanyos tehat ez a
hang, még akkor sem, ha méasik szo6lam gyanant persze ebben is ott van a ,,semmi boga-
rak” és mocskol6do szaja csak ,tegnapi férgek” vissza-visszatérd szidalmazésa is. Egye-
divé azonban még sem ez teszi Szab szovegét, hanem az, hogy amint a cimben is biiszkén
hirdeti, ,hat labakra szabott ment6 magyar beszéddel” van dolgunk, azaz a hexamete-
rekben ir6dott, amelyhez persze a fentiekben mér részben idézett prozai kommentarok
csatlakoznak. Figyelemre mélt6 az is, amiképpen a szerz6 indokolja ezt a valasztast:

Egyebeket elhallgatvin mindezekben mire mehettem, azt ezen csekély munkacskam a
kegyes olvasonak bdvebben meg fogja mutatni. Gyanitom pediglen, hogy némely olva-
soknak, kik az ilyen kotott beszédnek nemihez nem szoktak, els6 tekintetben nem fog
inyek szerént esni, minthogy hat 1abt versekbe fiizetett. De azonban azzal hizelkedem
magamnak, hogy ennek értelme szintén olyan vilagos, mintha kétetlen beszéd volna.
Irtam pedig hat 1abu versekben szabatva azért, hogy kotetlen beszéddel elég tudos
munkakot lehet latni minden papi matéridkban, ebben is azért is, hogy ezen szinte ele-
nyész6 szdzadnak vége felé mind a két nemes magyar hazaban kezdették sokan a mi
dics6 nemzetiinknek szliz nyelvét szorgalmatoson simogatni, és a beszédnek és irasnak
minden nemeire raszabni, minthogy ezirant imitt amott nyelvsimogat6 tarsasagok is
allittattanak fel, noha az én csekély itéletem szerént csak egyetlen egynek és jo nagynak
kellene lenni, melybdl mind a két hazara mint valami b6 katf6bél aradna és terjedne
ki csinos magyar beszéd, ne lennének ellenkezések a szavaknak jegyzések és értelmek
irant. Rovid id6 alatt meg is mutogatjik sok elmés magyar sziilemények azt, hogy a
kotott beszédnek minden nemeire is a mi sz{iz nyelviink igen alkalmatos 1égyen. Ez
okon batorkodom én is megkisérteni az én csekély elmémet és ezen valdban papi

7 FG6 forrasa a Caecilius Rhodiginusként emlegetett kovetkez6 m: Ludovici Caecilii Rhodigini
Lectionum antiquarum libri triginta, amelynek 16. szazadi bazeli edici6it kovetGen volt 1666-
ban Frankfurtban megjelentetett kiad4sa is.

8 Ebbe beletartoznak kortars események is. Ezekre a legfontosabb forrasa a Herrenhofként em-
legetett kovetkez6 mi: Englisches Theatrum, worinnen dieses Kénigreichs vollige Historie
enthalten von Jacob August FRANCKENSTEIN, Halberstadt, 1725.
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matérian hat 1abd, vagy hat rovast magyar versekbe foglaltam, probat tévén magamon,
hogy az ilyen szindi matériakban vajon lehet e olyan értelmesen irni, mint a vilagi ma-
tériakban. Nem is lehet engemet azzal vadolni, hogy az ilyen matéridhoz az irasnak
ezen neme ill§ nem volna. Mert az ilyen versekben a fejedelmek viselt dolgaikot szoktak
volt régen leirni, a Krisztus fejedelem pedig kiralyoknak kiralyok és uraknak urok, nem
is Gjsag bels6 emberekre nézve is. Mert az Istennek szent emberei, szent David, bolcs
Salamon, Jeremias proféta, masok is az Oszovetség alatt egész konyveket is irtak ver-
sekkel. A labaknak rakosgatasokban pedig tgy igyekeztem és azokban a magyar hangra
annyira vigyaztam, hogy az mindeniitt helyesen megtartassék, és hogy ez az erdélyi
magyar beszéd hangjanak erdltetés nélkiil megfeleljen. Minthogy pedig haromszéki
sziilemény vagyok, mostam is oda valo lakos, de a Gamalieleknek is 1abainél Nagy-
enyeden neveltettem, és ottan lettem nagyobbara ami vagyok, mind a sziiletésem foldi,
mind a virmegyei magyarsag beszédbeli szebb és jobb hangjait, kikotvén a magyaror-
szagit, tgy tartom, meglehet6son tudom. Immar akarmint legyen a dolog, elég az, hogy
a kocka elvettetett és az angyali elmék utan mélto leszek én is inkabb, mint azok arra,
hogy a zoilusi fogak hozzdm kapdossanak. De én § tollok féltemben semmit nem ipar-
kodok. Mert 8k annyira vagynak t6llem, mint én § t6llok. Ami kevés becsiiletem
vagyon az emberi trsasidgban, azt rossz emberekt6l nem nyertem. (9r-v.)

A lécfalvi lelkész nem beszél ugyan konkrétumokrol, de jol tajékozott, Molnar Janos
egykori szOhasznalatara® emlékeztet$ szavaibol is kideriilen tudja, hogy sokan és sok
iranybol faradoznak annak bebizonyitdsan, hogy magyar nyelv a kotott beszéd barmely
nemében meg tud szo6lalni. Mivel all4spontja egészen pontos helyének meghatarozasara
nincsenek meg az ismereteim, ezzel nem is probalkoznék, csupan a stilusszintek
tananak nagyon invenciézusnak latszo felhasznéldsara hivnam fel a figyelmet. Maga a
gondolatmenet természetesen jol ismert a bibliai targyu epikaval foglalkozo6 traktatu-
sokbdl, elGszavakbol és egyéb reflexiokbol, s mint Horvath Ivan'® és Szorényi Laszlo™
tanulmanyaibél tudjuk, kiilf6ldon és itthon is sokan vallottak azt, hogy az Oszévetségi
konyvek metrikus szovegek. Meglep6 azonban, hogy ezeket a megfontolasokat itt nagyon
konkrét szakteriiletre célzottan arra hasznalja fel, hogy a papi matéria, a teologiai trak-
tatus ilyen beoltoztetése mellett érveljen.

9 MOLNAR Janos, Régi jeles épiiletekrdl cimd miivének bevezetGjét NEGYESY Laszlo, A mértékes
magyar verselés torténete, Bp., 1892, 42. alapjan emlitem.

10 HorvATH Ivan, A grammatikai szemlélet kezdetei a magyar verselméletben, Irodalomtorténeti
Kozlemények, LXXVI, 1972, 290—306.

11 SzORENYI Laszlo, Ostorténet és metrika: A magyar metrikus verselés foltamasztasanak eszme-
torténeti hattere, Irodalomtorténet, XVIII, 1986, 62—74.
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Az esetleges tilzott varakozasokat lehtitendd szeretném mindjart leszégezni, hogy a
véllalkozas aligha tekinthetd sikeresnek. Egy kis hizelkedéssel az talan valoban elmond-
hat6, hogy meg lehet érteni szerz6nk gondolatait, Am tobb jo mar nehezen allithat6 errél
a docogls, nehézkes, s szinte emészthetetlentiil szaraz és erétlen szévegrél. Néha talan
megelevenedik egy kissé a dikcio, amikor megszolitja az er6s lelkek valamelyikét, vagy
valami személyes keriil be szovegébe:

Még magad is Collin noha bolesesség’ fia voltal,
Mindazonaltél tes e torvény ellen hibaztal,

Tindal is netaldim nem volt tokélletes ember,

Ezt papi voltomrdl, mint gyarlo példa gyanitom. (63v.)

A szoveg nagyobb része azonban olyan docogls, nehézkes sorokbol all, amilyenekkel
egyik kedves gondolatat megfogalmazta meg:

Socrates itt ha kevés eszkoz, Plato sem igen sok,

Hét a Krisztus el6tt a mostonsagi deistak

Szerzetek hol fénylett és hol fitogatta magat olly,
Gangoson és biiszkén? Vallyon melyik szegeletben
Nyittott vak szemeket, s vezetett f6 czélra miként most
Tartja magarol? Hol volt divatjaban ama sz{iz

Sep termeszeti vallas és a jozon okossag? (22v—23r.)

S bizony még az erds lelkeket az utolso itélet eljovetelére emlékeztets fenyegetések is
joval hatasosabbak prozai kommentarjaiban, mint a mi befejezéseképpen leirt sorokban:

Akkor bé telik am, mit most én hirdetek ugy mint
Rajtad adossagid naturalista maradnak.

A toml6tzbe rabul teged mint sz6-fogadatlant,

S vakmerdl perl6t a mennyei bir6 rekesztet.
Ami pedig némely szent irds helyeket illet,
Melyekbol kifogast keres e csufolkodo szerzet,

S annal fogva viaskodik és kivanja gyanussa
Tennie minden erobdl a joféle jelentést,

Mostan azokra ki nem terjed korosult papi musam,
Ujjait abba belé nem akarvan martani verssel.
Hat labakra szabott ropogo versekre nem illo
Dolgok azok.Véghez vitték bolcs ferjfiak immar
Kiknél a magyarazatnak volt kiltsa le-téve,

Ott az igazsagot keresok jarhatnak azokra.
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Mint lathattuk, Szilagyi Ferenc megjelenésre alkalmasnak tartotta a szoveget, tehat
bizonyara ugy vélte, hogy egyhiza szdmara hasznos ez a tobb szempontbdl egyaltalan
nem szokvanyos védelemi irat. Ha lehettek is esetleg a szoveg megformaltsagat illetd ki-
fogésai, ezek nem voltak olyan er6sek, hogy nemet mondjon a megjelenésre. Ilyenek meg-
létére elsGsorban az alapjan gyanakodhatunk, hogy az ezt kovetd, s a hexameteres
teoldgiai tankolteményhez szorosan kapcsolodd szovegegység kihagyatasat javasolta
felettesének. Egy szovegegységrol, &m valdjaban harom miirdl van szo, olyan inté episz-
tolakrol, amelyek megtérésre biztatnak. A reformatus egyhaz képében mérlegel6 cenzor
szorosabb egyhazi szempontbol aligha talalhatott ezekben kivetnivalot, hiszen a kegyes-
ség gyakorlasaban is jartas ir6'2 ezekben aligha kifogésolhat6 biblikussaggal érvel amel-
lett, hogy kockazatos a megtérést halogatni. Buzgo isteni félelemre, s egészen konkrétan
templomba jarasra biztatja tehat cimzettjét, akirdl feltételezi, hogy elolvasta a tankolte-
ményt is, hiszen bizonyosan erre vonatkozik a harmadik irat kovetkezd két sora:

Feljebb lattad magok fel6l mit remélnek,
Azok kik a blinben batorsaggal élnek.

Mindharom szovegben ugyanakkor folyamatosan fidnak szolitja a megszolitottat, s bar
adatok hijan egyaltalan nem zarhatjuk ki, hogy ez csupéan fikcid, kétségtelen, hogy a sok
aposztrofé erGsen személyes jelleget kolesonoz e szovegeknek. Szilagyi ezt soknak tartot-
ta, s persze nem zarhatjuk ki, hogy nem tetszett neki a széveg azon sugallata sem, hogy
a papok csaladjaban is el6fordulnak szégyellni val6é dolgok:

Hibas vagy de én is, papot sem szépitek,
Azonban j6 utat néked én készitek.

De a szok melyeket most el6dbe rakok,
Valbban igazak, nem enyimek azok.

Cenzorunk azonban a személyességnek ezzel az elutasitisaval nemcsak a szennyes kite-
regetésére mondott nemet, hanem azt is érzékelte, hogy fesziiltség van a kifejezetten eru-
ditus, esetenként gorogiil is idézd, a szakkifejezéseket rendre alaposan megmagyarazd
tankoltemény és a személyes mozzanatokat fel-felvillant6 feddé levelek kozott. Raadasul
ezek a személyes mozzanatok val6jaban pikans helyzetet teremtd sejtetéssel vannak csu-
pan jelen. Egyszer arrél beszél, hogy tudja, a fitnak is megvan a héazi keresztje, amelyre

12 A tankoltemény is hivatkozik egy helyiitt Philipp Roddridge nagyon népszerd munkéjara. Az
angol szerz6 miivét franciabol forditotta le magyarra Tatai Ferenc, s jelentette meg Debrecenben
Az igaz kegyességnek kezdete és elémenetele cimmel 1761-ben. A francia mellett a bibliografidk
tudnak német forditasairdl is.
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hivatkozhat, maskor felajanlja, hogy ha a fid nem hajland6 templomba menni, sajat haza-
nél is kész kiszolgaltatni neki az Grvacsorat. Ezt a néhéany, a kortilményeket ismer6 kor-
tarsak szamara talan beszédes konkrétumot meglehetGsen unalmas kozhelyek aradasa
kiséri, hogy aztan ezen a banalis médon fejez6djék be az intések sorozata:

Ha pedig mesének mind azokot véled

Mellyeket az iras és a pap szdl veled.

Im l4ssad’ pap arrél mar semmit nem tehet

Menny s fold nem vadolja, mert tobbre nem mehet.
Még kétszer irtam volt, de tam félre tetted,

Vagy ami benne volt szivedre nem vetted.

Most is e volt a pap 6 kotelessége

Itt van feddésinek, s intésinek vége.

Mivel tehét a prozaban irott levelek talan meg egyhangtubbak, az alexandrinusokba irott
sorok pedig oskolapéldai lehetnek az elmét elcsigazoé lejtés verseknek, hajlok arra, hogy
ugy lassam: a fentiekben emlitett egyebek kozott Szilagyi Ferenc jo izlése is szerepet jat-
szott abban, hogy nemet mondott a kozlésre.

Még inkabb igaz ez a kiilonféle metrumu alkalmi koltemények sorat lezar6 utolso6
darab esetében. J6l ismert, hogy a parasztfelkelés menetében, majd leverését kovetGen
magyar nyelven is sok megdobbentd szoveg keletkezett, &m ezt a mostanit azt teszi kii-
I6n6sen lehangolova, hogy a konyortelen bossziallas vad szelleme a sok kortars 4ltal el-
biivolének® tartott leoninus disztichonokban szo6lal meg.'# Szilagyi indoklas nélkiil itélte
kihagyasra, s talan nekiink sem szabadna kozolniink, bar a delfinol6gia tinnepelt szak-
ért6jének talan igaza van akkor, amikor azt allitja, hogy az ilyen darabok eltitkolasaval
valdjaban képtelenek lesziink a nacionalizmusok igaz természetének megismerésére.
Ezért tehat kommentar nélkiil ide masoljuk szévegét:

Mokany Hora kirally szandéka és annak és annak fiistbe menése

Roma maradvanyit, kosziklak durva mokanyit
Hora miként emeli hajdoni széke felé

Lam vala Romaban nagy nép igy szanja magaban
S mint 16n itt vad olah s juta magyar’ bot ala.

13 Lasd errdl NEGYESy Laszlo, A mértékes magyar verselés torténete, Budapest, 1892, 133—141.

14 Hasonl6é formaban irt harom, nem kevésbé épiiletes verset Gyongyosi Janos (1741-1818).
Kiadva Gyongyosi Janosnak Magyar verset, Pest, 1802, 77—83. Egy kéziratbol Gijra megjelent
az Erdélyi Mizeumban (1904, 476—478, 540.)
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En rabotét rontok, fo rendbeli véreket ontok

Ismét labra kapunk, j6l ha magyarra tsapunk.

Kardot azért rantsunk, tobbet rabotaba ne szantsunk,
Jarmunk nem szeretem, viszsza magyarra vetem.
Romulus ontott vért, urasagot Roma is ugy ért,

Nekem is emberi vér leszsz urasagra vezér.

Tészek azért dullast nyerek & mig felszabadulast

Legy ur még rab olah, szallj magyar edgyig ala.

Mind uraséag, mind pap, fogadasom tartja, veszelyt kap,
Veszszenek el magyarok, s velek az uri karok.

Lésd ez olah jobbagy fejedelmi székre miként vagy
Kloska vezére vagyon, bizik is abba nagyon.

Ugy, de mikent lettek fok e véronto veszettek?

Hora magyart ha lesett, rajta gyalazat esett.

Mert sokat 6 gyilkolt, s véronto biint ha ki gondolt,
AkKkor kézre keriilt, 4 mikor abba meriilt.

Kloska is ott hagyvan fiait, s Kurétyra raxulvan

Székely felkeresé, menve nyomaba lesé.

Tes megesél kotlo, 16n tabori dolgod hanyatlo.

Pislenit iizd székely, nincs feje, tolle ne félj.

Mert magad honn {ilnél az olah vesztén nem Oriilnél.
Rajta mit is kapnal? fojtsa meg 6t a halal.

Neki de rad vasott hamarabb foga, vermet is asott
Titkon l4bad al4. Mert ravasz 4 vad olah.

Hogy pedig 6 rad tort hamarabb, de magara vakart tort
Tes tojj szive felé tort az olahba belé.

Allj bosszut magadért, magyarért, onts oldh mokany vért,
Tiird le bahott, ha sovany czibre nevelte mokany.
Hétra ne térj t611ok, noha gyiilt nagy csorda bel6llok,
Ha nincs kozte vezér, 4 csunya csorda mit ér?

Partos olahsagnak, mint 4 torvenyfa virdgnak

Melly poharat rad mért, mérj te kilencet azért.

Hora kiraly nincsen szabadon, s il Kloska bilincsen,

S mar meltan kesereg s gyaszol az arva sereg.

Fogjok azok, s rejtsd el szivedbe mokany s ne felejtsd el
Urréa tenni magyart rajtad az Isten akart.

Fogjok azok, s imméar mind addig miglen az hold jar
Tudd meg balgatag azt, fogsz te maradni paraszt.

Mert mit az Isten akar, fel nem forgatja mokany kar,
Rajtad az iga marad, leszsz magyar ember urad.
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Hét urakot tisztelj, magyaroktol holtig olah felj,

S ha jon feléd székely, siiveget annak emelj.

Sé6t ha read hozni kardjat hallnad hadakozni,

Urat havasra keress, vagy le pokolra siess.

Vagy koveken mészkalj, barlangot vagy pedig askalj,
Még ott is keseregj, s féldre lebuva rebegj.

Mars keze nytjt ivet székelynek, s tabori szivet.

S mint csata tarto kezek, fognak olahot ezek.

Es felkajtatnak, rabi lanczra bilincsre rakatnak,

S végre kerékre mehetsz, példa goromba lehetsz.

Horanak rabi mivolta

Ul itt fogva Nero, s magyar ellen tamada Péro,
S éppen régi Mihaly vajda csinélta kiraly.

Kepe goromba mokany, priden kapo farkas az ocsmany,

Volt gyilkolni serény, harczra de semmi legény.

E koronat mig vart, ravasz és csalo roka szerent jart,
S 6 mikor azt kepzelt, vad feje szarvat emelt.
Tarsakot ordittott, szajat mas verire nyitott,
Felfaldosni magyart e fene farkas akart.

E csalo hat mit nyert? Vasat 4 labara kovacs vert
Karoly varban vagyon széke, de banja nagyon.

Am tudatik regen, nem férhet két nap az égen.

Hat hol vann havason, mely kele? Hora vason.

Kart eleget szerzett, haza mellyet sirva megérzett,
Fegyvert vérbe kevert, sok magyar holton hevert.
Kart lefizet torrel, fogatott farkas csupa borrel,
Hora is igy felakad, vagy maga négybe szakad.

Hat te magyar mit varsz, ha sokatkat késel, ebiil jarsz.
Illy fene vadra kikelj, fogj neki, kardot emelj,
Istened is féljed, segedelmed t6lle remeljed.
Sorsodat ugy vad olah, nem veti bocskor ala.

Hora epitaphiuma
Durva mokanysagot kinek igert volt urasagot,
Hora ravasz vad olah, torbe veszelybe csala.

Mar te mokany sirasd magadot, s 6 képihez irasd
Vérszop6 biinre csalo, teste kerékre valo.
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