PETROCZI EVA

ORATIO POLITICO-ECCLESIASTICA, AVAGY CZEGLEDI ISTVAN
GYASZBESZEDE II. RAKOCZI GYORGY FOLOTT

A kozelmultban ugyancsak egy a Rakoczi-csalad egyik tagjahoz kdothetd, a
csecsemoOkorban elhunyt Rakoczi Zsigmondnak, II. Rakéczi Gyorgy kisebbik
fianak kereszteldjekor elhangzott prédikaciot igyekeztem a szovegben elrejtett
(vagy olykor el sem rejtett) politikai-kdzéleti lizenetek szempontjabdl elemezni.
Annak a beszédnek Keresztari Pal volt a szerzdje; az 6 alakja mindmaig ugy ¢l a
koztudatban, mint a Rakoczi-familia Medgyesi Pal mellett legfontosabb udvari
lelkészéé, Gyorgy és Zsigmond személyes katechétajaé és lelkigondozojaé.! A
jelen eldadasomban targyalni kivant, ugyancsak udvari hatterli gyaszbeszéd
szerzdje Czeglédi Istvan, a jeles kassai prédikator, aki a ,,gyaszévtized” egyik
legtragikusabb sorsu aldozata volt.?

Joggal vetddhet fel benniink a kérdés: miért is a hosszii idon at Kassan
lelkészkedd Czeglédi Istvan szolgalt Sarospatakon, 1661. aprilis 24-én, Szent
Gyorgy napjan az el6z6 év junius 7-én Nagyvaradon elhunyt fejedelem sirba
tételekor? Ahhoz, hogy ezt a valasztdst nyilvanvalénak és természetesnek
tekinthessiik, roviden fel kell idézniink a 19. szdzad szamos egyhaztorténésze altal
oly gyakran felemlegetett, mara valamelyest feledésbe meriilt Sarospatak-Kassa

Htengelyt”, illetve a Rakocziak — koztiikk II. Rékéczi Gyorgy — szerepét a kassai

" E dolgozat cime: PETROCZI Eva, , Double talk egy XVII. szizadi udvari keresztelSi
igehirdetésben, megjelenés alatt a G. ETENYI Noéra és HORN I1dik6 szerkesztette udvari kultara-
kotetben
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in: Magyar nyelvii halotti beszédek a XVII. szazadbol, MTA Irodalomtudomanyi Intézete,
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eklézsia megalakulasdban ¢és felviragoztatdsaban. E tuddsok sorabol idézziik
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eloszor a Kassa ,,specialistdjanak” szamitd Révész Kalmant: ,,A fejedelem (I.
Rékoczi Gyorgy), mint most mar Kassa ura, csakhamar elhelyezkedett a kiralyi
hazban, hol két nap mulva gazdagon megvendéglé a kassai tanacsot. Els terve
szerint csakis par napig akart Kassan maradni, s a husvéti szent tinnepeket (1644.
marcius 27-28.) Patakon akarta megiilni. Késébb megvaltoztatta szandékat, s
bizonyara reformatus hitfelei kérésére az iinnepeken at is Kassan maradt, hogy a
hasvét elsd napjan tartott isteni tisztelet altal mintegy megalapitsa a kassai
reformatus egyhdzat. ... Leirhatatlan 6rvendezéssel iilték meg a feltamadéas nagy
napjat a kassai reformatusok: ez a nap: 1644. marcius 27. egyhdzuk sziiletésének

napja is volt.”?

Néhany évvel Révész Kalman el6tt Paikoss Endre egyébként arra
is kitért, hogy az ,,0reg fejedelem” altal alapitott eklézsiat hogyan gyamolitotta az
6 haldla utan Lorantffy Zsuzsanna, de maga az ifjabbik Gyorgy is: ,,Rékéczi
Gyorgy 1652. aprilis 30-an k6é- és mészhordasra 50 szamu jarmos oOkroket
engedélyezett a kassai helvét hitvallasu egyhdz hiveinek olcsé aron uradalmaban
szedetni.” Ez a természetbeni segitség anya és fia 4000 Frt-os
készpénzadomanyanak megfejelése volt! Szabo Lajos 1944-ben irott, harmas
alliteracioval ékeskedd Kassai kdlvinista kronikd-ja nem csupan a Rakocziak
dicséretét zengi; a mar 19. szazadi szerzOtarsai altal is méltatott Czeglédi
Istvannak olyan laudaciot szentel, amely maris kozelebb vihet minket a II.
Réakoczi Gyorgy sirjanal betoltott, szomoru, de nagy tisztességet jelentd
szerepéhez.: ,,Czeglédi Istvan kétségkiviil a kassai reformétus egyhdz legnagyobb
lelkipasztora. Nagy, mint épit6. A templom és az iskola megépitdje €s az egyhaz
allando erdsitéje. Nagy, mint lelkigondozd. Hiveivel a legmelegebb pasztori
kozosségben €1, ismeri minden gondjukat, bajukat, lekiik orvosa, 6romeik és

banatuk megosztoja: Az egyhaz (1653-ban kezdddd) keresztelési anyakonyve
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évrol-évre feljegyzi, hogy melyik csaladnal vallalt keresztapasagot, felesége pedig
keresztanyasagot. 41 csaladdal Kkeriilnek igy komasagi viszonyba.” Vagyis:
lelkigondozoi kivaldsaga is szerepet jatszhatott abban, hogy ¢ lett a Rakoczi-
temetés igehirdetdje. Tobbek kozott Szabd Lajos is megemlékezik egyébként arrol
az iskolatorténeti eseményrdl, amely Patak és Kassa spiritualis testvérvarosi,
kalvinista ikervarosi mivoltat tovabb er0sitette: ,, A tanulok 1étszama 1662 utan
erdsen megnovekszik Patakrol ideszivargd tanulokkal. 1667-ben Patakon a
tanarok ¢€s tanulok kozott dsszetlizés tdmadt, ugyhogy az (6reg didkok) egy része
Kassara megy at... Kassara azért is jonnek szivesen a szegényebb diakok, mert
Kassan nem kivanjék a pataki diszes didkoltony megszerzését €s a megélhetés is
olcsobb.” Ugy tiinik, ez a dedki vandorlds nem rontotta meg a két varos jo
viszonyat. Epp a Sdrospataki Fiizetek cimii folydirat kozolte elészor a ,,Kassai
helvét seminarium examenére hivo levele”-t 1667-bdl amely nyilvanvalova teszi:
a kassai iskola vezetdi szamara a fentiek, az onnan ,,emigralt” didkok viszonylag
nagy szama ellenére Patak volt és maradt az abszolat mérce: ,,...ehez képest ezen
ujonnan plantaltatott seminariomotokat is Isten szép szamos éleselméjli ifjakal
megaldvan s felékesitvén, mi is minden dolgainkat s forgoléddsainkat az hires
sarospataki scholahoz igyekeztiink conformalni. Ime azért ez 1667. esztenddbeli
exameniinknek masodikja is elkdzelget, melyet egy comoediabeli actusocskanak
jatékaval egyilitt patronus urainknak jo tetszésekbdl rendeltiink ad diem 22. et 23.
praesentis.”” A korabban mar idézett Révész Kalman A kassai reformdtus iskola
torvényei 1656-bol cimli cikkében azt is hangstlyozza, hogy a kassai iskola
torvényeinek egy részét Czeglédi éppen a pataki modell szerint allitotta dssze. ®
Hogy Czeglédi Istvan tudataban, teoldgusi, iskolafundaléi gondolkodasaban
milyen kozelségben, milyen természes lelki kozosségben volt a két varos, az

kitlinik Apafi Mihaly fejedelemhez irott levelébdl. A levél elso részében sajat, mar
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elkésziilt munkdinak kinyomtatishoz kér segitséget, de nem kevesebb hévvel
konyorog iskolajuk megsegitéséért is, ismételten Patakra hivatkozva: ,Itt, kgls.
Uram, ... nevekedék meg a pataki scholdbul, szép, viragz6 scholank... Tartunk,
hogy ha a reaja valo provisioban megfogyatkozunk, szamok megkisebbiil. Az Ur
Isten a Nagyok lelkét inditsa fel, hogy bar csak valami részében tegye bé fejedelmi
kezét e scholaban istenes adakozasa altal, melyért is az Ur Nagysagtokat aldja
meg Orokké!” Hogy ez a levél nem taldlt meghallgatisra, s Apafi valaszra sem
méltatta, arrol a pontosan egy évvel és két nappal késébb, 1668. julius 23-an
Teleki Mihaly kancellarhoz intézett, kérés-megujité sorok tanuskodnak. Ebben a
masodik probalkozasban a mar sokat betegeskedd prédikator-ir6 még azt is
felveti, hogy: ., caniculdnak taldm utols6 részében megindulvan... klmes
Urunkhoz mehetnék, mig Isten lelkemet magdhoz szolitand.”™ A levélkozlés
mellékletébdl kideriil tovabba, hogy végiilis Bornemisza Anna intézkedett
mindkét ligyben.

Visszatérve a Raékocziak és Kassa kapcsolatira: ez a  kolesonds
megbecsiilésen alapuld viszony olykor még legenddkat is termett. A kassai
eklézsia ligyeiben mindentudénak szamitdé Révész Kalman megemlékezik példaul
egy urasztali teritordl, amelyet a helyi érdekli protestans legendarium Lorantffy
Zsuzsanna ajandékaként becsiilt: ,,A kegyeletes és szép traditio, mely ezen teritot
Lorantffy Zsuzsannanak tulajdonitotta, azon viszonybdl keltkezhetett, melyben a
kivalo kegyességli fejedelemasszony a kassai egyhdzhoz allott. Anyja és patrondja
volt § ... a kassai planta egyhaznak... Nagyon konnyen keletkezhetett, s altaldban
hiedelemre taléltatott tehat azon traditio, mely ezen teritének készitését vagy
legalabb ajandékozéasat ... az egyhaz ezen magas allasu jotevojének ¢és

partfogdjanak tulajdonitta.”' E legenda jegyében keriilt at a valojaban Piispoki

? Czeglédi Istvan levele Apafi Mihdly fejedelemhez, Kassdan, 1667, julius 21-én, kozli KONTZ
Jozsef, Protestans K6z1ony, XX VI (1896) 153.
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elobbi ko6zl6 neve itt mas helyesirdssal szerepel), Protestans Egyhazi és Iskolai Lap 1888, 822—
824.
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Istvanné asszony altal adomanyozott, a barannyal és a négy evangelistaval ¢kes
abrosz Kassar6l Nagybanyara, Kdvarra, majd Fogarasra, végezetiil pedig a
sarospataki mizeumba, ahol fejedelemasszonyi ajandék rangjara emelték. Tehat a
Kassa-Sarospatak kapcsolatok még a targyakban 1is kiabrazolodtak és
segitségiinkre vannak abban, hogy Czeglédi Istvant ne idegen ,,vendég
igehirdetéként”, hanem ugyszolvan az udvari pap szerepkorében lassuk viszont az
ifjabbik Gyorgy pataki sirjanal. Marpedig az e funkcioban elmondott szovegeknél
szinte torvényszerlinek mondhaté a politico-ecclesiasticus jelleg, a bibliai
példazatokon atiitd aktualitas. Teologice szbélva: az, hogy az ideigvalo at-atveszi a
szovegben az uralmat az orokérvényl felett. Mieldtt sajat gyarld szavaimmal
interpretalndm a Severinus Marcus altal még az elhangzas évében, tehat 1661-ben
kinyomtatott temetési prédikacio szovegének egyes helyeit, hadd idézzem annak a
két kutatonak néhany gondolatat, akik 89 év tavolaban és tavlatdban sokhelytitt
igen hasonl6 kovetkeztetésekre jutva elemezték e szoveget, az érett és az ifjukor
bolcsességével. Az els6 a mar felemlitett Nagy Istvan, Czeglédi Istvan mindmaig
egyetlen és kivaldo monografusa, aki igy foglalja 6ssze az addigi Czeglédi-kutatok
altal nem elemzett, legfeljebb megemlitett sirbeszéd lényegét: ,,A ragaszkodo
ember melegsége, tiszta érzelme besz€l a harom részre osztott praedikatiobol: az
elsdben midén az egyhédza igazat védé fejedelmet Davidhoz hasonlitva éllitja
elénk; s a masodikban, midén a poganyok heves ostorozdjat dicséri... A
harmadikban a nagy példak hatasa alatt eltér beszédje sajatos czéljatol, s tanacsot
osztogat, s enyhén fedd is... Rakdczi magasztalasaval végzi beszédét, s a maga
egyéni fajdalmanak kifejezésével, hogy a fejedelem a kassai eklézsia nagy karara,
s a kiépités munkajanak befejezése el6tt koltozott el...”?

Nyolcvankilenc évvel késébb tanult kollégank és baratunk, Kecskeméti Gabor
még tobbre vallakozott, egy értd kisérétanulmanyon kiviil a prédikécio teljes
szovegének igen gondos kiadasara, tovabba arra, hogy targyi és kritikai jegyzetei

révén képesek legylink a gydszbeszéd ,,close reading”-jére. E kifejezés mostansag
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vészesen elharapozott magyar valtozata, a ,,szoros olvasas” helyett hadd ajanljam
fel ezGton a Koznek a ,,kdvetd olvasas” szokapcsolatot, mar csak a ,,szoros kapu -
érdekében is. Kecskeméti kozismert €s kdzkincesé lett tanulmanyabdl ezuttal csak
a Nagy Istvanéval rokon gondolatokat idézem: ,II. Rakoczi Gyorgyrdl szolod
beszédének azok a legérdekesebb részei, ahol a halott koteles dicséretébe birald
megjegyzéseket vegyit; tobbé-kevésbé az eseményhez ill6 visszafogottsaggal
ugyan, de érezteti véleményét a fejedelmi politikdban és hadakozasban elkovetett
hibakrol. Persze — a beszéd jellegébdl, funkcidjabol addéddéan — elsdként
kifejezetten valldsi mulasztdsokat vet Rakoczi szemére (az isteni segitség
kérésének, a blinoktdl vald megtisztuldsnak, a bojtnek elmaradasa a hadba indulés
elott), késébb azonban mind a lengyelorszagi hadjarat kudarcdban, mind a toroktol
szenvedett vereségnek sokkal evilagibb (kiemelés tSlem, P.E.) okait is
megfogalmazza. Felrdja pédaul, hogy elmaradt a taborban a’ szilai életnek
megtiltasa (192>18), vagyis a vitézek nem elégedtek meg a (rendszertelen)
fizetéssel, sem az ellenség prédalasdval, hanem gyakran sajat hazajuk lakoit
nyomoritottdk meg. Elharapozott a gonoszsag, az ellenséggel szemben is tilzott
kegyetlenkedéseket vittek véghez. Meglepd, hogy e vadak mennyire megegyeznek
a Szalardi miivében olvashato megallapitasokkal.”"?

Kecskeméti Gabor alapossagaval nem versenyezhetvén, a tovabbiakban
minddssze arra vallalkozom, hogy egykori elemzését itt-ott kiegészitsem, tovabba
arra, hogy legalabb valamelyest beillesszem ezt a nevezetes prédikaciot Czeglédi
Istvan ,,politicus” és ,,ecclesiasticus” célokat egyarant szem el6tt tarto életmiivébe,
s kiilonosen is két masik, ugyancsak nevezetes gyaszbeszéde mellé.

A 1I. Rakoczi Gyorgyot elparentdld beszéd kozvetlen, nem miifaji, de
mentalitastorténetinek tekinthetd elézménye Az orszagok romlasarul, ez a

Lorantffy Zsuzsanndnak mint a kassai ,zsinagdga” ¢épittetdjének ajanlott,

13 KECSKEMETI Gébor, Czeglédi Istvan II. Rikéczi Gyorgy folott, in: Magyar nyelvii halotti
beszédek a XVII. szazadbol, MTA Irodalomtudomanyi Intézete, Budapest, 1988, 415.



egyszerre nemzetvadld €s nemzetféltd regulagytijtemény, amelynek célja az egész
magyarsag keresztyénibb életmintdkba zaboldzasa. Ugyanezt a neveld célzatot a
két évvel késObbi prédikdcioban mar a katonakra kotelezd fegyelemre és
onfegyelemre fogja szlkiteni. Mindkét szoveget biblicids és praktikum/politikum
kettossége urallja: ,,Csontyaiban rekedett tlizh6z hasonlo lelki melegségbdl
indittatvan, kivanta légyen Nagysagod e veszett idében a szabados szilaj erkdlesok
kemény nyakanak menyorszaggal kinal6 Ura édességes igajaban valo tevését...”™*
Ugyanezen dorgedelem természetesen szeliditett-kend6zott formaban jelenik meg
a temetési beszédnek a kotelezo laudaciokat koveto, kritikus részében. Azaz: nem
kozvetleniil II. Rakoczi Gyorgyot karhoztatja ,,hirtelenkedd hada” miatt, hanem
minden atmenet nélkiil odahagyva sajat korat, egyszertien atlép az Oszovetség
uralkodoinak vilagaba, bibliai allegdriava oldva biralatat: ,,Olyankor, ha az Izreal
kirdllya, Joas ¢élt volna, az ellene tdmadni akard Juda kiradlyat, Amasiat igy
dorgalta volna meg: iily veszteg hazadban! Miért tdmasztasz gonoszt, hogy mind
magad el-vessz, mind Judat magaddal egyiitt el-roncs(d)? ... Bizonyara igen
sziikséges a’ Taborban a’ szilaj életnek meg-tiltdsa is; mert mindnydjan azt
akarjuk, hogy ollyankor a’ mi Urunk Isteniink mennyen el veliink, Ellenségiink
ellen vald hartzolasra; ha penig a mi Taborunk Menedékhelye leszen a
Gonoszsagnak: Nem allhat meg Izrael az 6 Ellenségi elétt...”"> Erdekes
megfigyelniink a szoveg nyiltan vallalt kovetkezetlenségeit, azt, hogy a szerzo ki-
kisz6l a bibliai szoveg fiiggonye mogil, amikor példaul nyiltan a ,mi
Taborunk™-at emlit, miel6tt visszavonulna Izrael emlegetésének biblikus
biztonsagaba. Van azutdn a szdveg utols6 harmadaban egy olyan, tobbszdz év
multaval is visszhangot, eleven szdnalmat keltd részlet, amelyben teljességgel az
akkor ¢és ott kerekedik feliil a biblicitas orokérvénytiségén. II. Rakoczi Gyorgyre

Dévid kiradly kontosét adni: voltaképpen koézhelyszamba mend gesztus a XVII.

4 CZEGLEDI Istvan, Ajanlds, in: US., A magyarok romldsa, Az orszdgik romldsdrdl irott
konyvnek elsé része, Severinus Marcus altal, Kassan, 1659, (RMK 1. 941.) 5.
'S CZEGLEDI Istvan, Ama ritka példdjii, s-a’ Pogdny természet szerént gyiilolé Keresztyének
kozot Dicsoséges emlékezetet érdemlet 1I. Rakoci Gyorgynek ... Testének foldben tétele felet lott
Praedicatio, nyomt. Severinus Marcus altal, Kassan, 1661, (RMK 1. 974.) 26.



szdzadban. A fejedelem maganyanak, Davidénal keservesebb sorsdnak ecsetelése
azonban mar 6nallé inventio poetica, amelynek egyik nyilvanvald forrasa csakis
mindazon kegytri tettek sora lehetett, amelyekkel az ifjabbik Gyorgy és sziilei a
kassai eklézsia felviragzasat segitették: ,,Maga(d) oly probakban valal, melyekben
alig hiszem, hogy Szent David 16tt legyen. Mert i, noha sivatag pusztakban
bujdosik vala... de ugyan hozz4 bocsatd a Vér Szopo Saul Battyait... De te tiiled
Kegyelmes fejedelmiink, alig ha nem tilalmas vala még jambor szolgdidnak is. S-
azoknak leveleknek, veled val6 Beszélgetések. Ha e jambor Dévid meg
szorittatott; szaladhatott Achishoz; de Eg alatt Néked, Dics6séges Fejedelem, nem
16n hol Fejedet le hajtanod.”® Kitiintetett figyelmet érdemel e magany-leiras
utols6 félmondata: ,,...nem 16n hol Fejedet le hajtanod.” Ezekkel a szavakkal
Czeglédi egyenesen Jézus sorsahoz, az 6 elhagyatottsdgahoz hasonlitja a
fejedelemét: ,, Es monda nékie Jézus: A rokaknak barlangjuk vagyon és az égi
madaraknak fészkek: de az Ember Fianak nincsen hol fejét lehajtsa.” (Maté
8:20.)""

Azt hihetnénk, hogy a fentiekben idézett, II. Rakoczi Gyorgydt egyenesen
jézusi vonasokkal felruhazé6 magasztalds immar nem fokozhat6. A kassai
reformatus iskolai szinjatszas koriil is babaskod6 igehiredetd azonban mégis
megtaldlta a fokozads modjat, mégpedig gy, hogy két, iskoladrdmaba, de akar
valosagos torténelmi dramaba is beleilld, a nyomtatott formaban kurzivalassal
kiemelt felkidltast adott Gyorgy szdjaba: ,,Ez (t.i. a kétségbeesés) sutulld (sajtold)
ki beléled amaz Edes Nemzetedhez gerjedezé szokat: Kész vagyok egy bokrot
meg-festenem véremmel. Ez Hazadhoz Gerjedezd Lelkednek melegsége tétetett
illyen biztatast: Vitézek! Vitézek! Az én vérem sem dragabb a Tieteknél! Nagy

Ember esék hat el Izraeltiill Nagy Fejedelem, s-igen Nagy Fejedelem. Mely

' CZEGLEDI Istvén i. m. 43-44.
17" Szent Biblia, Szenci ,Kertész Abraham, Varad-Kolozsvar, 1661, (hasonmas kiadas), Balassi
Kiad6, Budapest, 2002, Ujszovetség 9.



vilagold Szovétneknek El-alvasat oly mélté hogy sohajtsa, nem a Torokos, hanem
a Magyaros Magyarsag.”®

A két felkialtas terjedelmii dramaisag az elsiratas tovabbi részében fokozodik,
ismét az Izraelbdl kiszakadas és a hazai (akkori) jelen emlegetése révén. A ,,nem a
Torokos, hanem a Magyaros Magyarsag”-epizod ugyszolvan természetes nyitany
egy még nyiltabban aktualizalo, megnyugtatonak szant kijelentéshez, amelyben az
Oszovetség ¢és a szaszfenesi csata torténései palimpszesztszerti attéinést mutatnak.
A torokok biblicizald ,atkeresztelése” (ad analogiam: kanaédnitak!) valosagos
stilisztikai telitalalat: ,,Batran ezt kialtja azért az egész Magyar Keresztyénség,
hogy nem az Ottomanitak, hanem a mi Kegyelmes Urunk volt az Hadban nyertes,
mert lelke 6rokké él Istennél...”"?

Amit a legutobbi idézetben tapasztalunk, az egyszersmind nem egyéb, mint a
kénaanizalas ¢és a dekanaanizalas nagyon hatdsos, mert éles, atmenet nélkiili
valtakoztatasa, valosagos idutazas az Oszovetség és a XVII. szazad torténései
kozott. Ahhoz, hogy ezt a prédikaciot el tudjuk helyezni Czeglédi Istvan
kovetkezetesen  politico-ecclesiasticus ~ bucsuztatdinak  sordban,  komoly
segitségiinkre lehet az a bibliai locus, az Ezsaias 22:23-25., amelyet haromszor is
felhasznal majd. El6szor II. Rakdczi Gyorgy temetésén, masodszor két év mulva,
Udvarhelyi Gyorgy abauji viceispan és kassai gondnok, harmadizben pedig nyolc
évvel késobb, Grof Rhédei Ferenc bucsuztatasakor.

A Rékoéczi temetés alkalméabol kiilonleges oka lehetett e példazat
kivalasztasanak. 1637-ben ugyanis konfirmacioi valaszai soran maga az ifju
Gyorgy ugyanezekkel a szavakkal tett tanubizonysagot a fejedelem
kotelességeirdl. Ez a kérdés-feleletekbdl dsszedllitott ,,vizsgajegyzokonyv” egy
évvel késobb meg is jelent, szovegét a két Rakoczi-ifju hitoktatdja, Keresztari Pal
szerkesztette  végleges szoveggé, 1igy propagandisztikus célokra s

felhasznalhatova téve azt. 2°

' CZEGLEDI Istvén i. m. 48.
" CZEGLEDI Istvan i. m. 49.
2 KERESZTURI Pél, Csecsemd keresztyén, Fejér-Varat, 1638. (RMNY 1721.)
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Teljes bizonyossaggal allithatjuk, hogy a Rakoczi-csalad vonzaskorében €16
Czeglédi Istvan ismerhette a Csecsemo keresztyén-t, de akar annak latin valtozatat,
a Christianus lactans-t is. Az egykori hitéleti kulcsfontossagu textus tehat
kiilonleges megbecsiilésrdl tanuskodik: a torténelmi személyiség mellett az egyén
iranti figyelemrdl, keresztyéni életiitja nyomon kovetésérdl. A kérdéses igehelyen
az eredeti kontextusban Elidkimrol, Hilkids fiar6l van szo, aki — Gyorgyhoz
hasonléan — 6rokli apja hatalmat: ,,Es mint egy szeget béiitom &tet erds helyre, és
1észen tisztességére a kiralyi széknek, és az 6 atyja hazanak. Es éred fliggesztik az
0 atyja hazdnak minden dicsOségét a fiak ¢és unokak, csak a legkisebb hazi eszkozt
is, mind az ivO poharokat, mind a vigassagtévd szerszdmokat. Az napon azt
mondja a Seregeknek Ura, elvettetik e szeg, mely erds helyre iittetett vala, és
elvagattatvan leesik, és a red rakattatott tereh is leesik, mert az Ur mondotta.”'

Erdekes, hogy a Csecsemd keresztyén-ben, illetve a II. Rakoczi Gyorgyot
bucsuztatd prédikacioban a példazatnak csupan a pozitiv tartalmi szovegrésze
szerepel, kiilonds hangsutllyal a mindenkori uralkodéi teherbirason: ,,Dicséretes
Emlékezetek a’ Pogény ellen igaz Hadat viseld fejedelmeknek ezek... VIII.
Méltan falban vert szegek ezek. Nagy terheket szoktak tartani a’ szegek az
hazban; igy a jo Fejedelmek, nagy gondal, s-bajjal oltalmazzak orszagokat.”*

Ezzel szemben két évvel késObb, az élete 42. esztendejében eltavozott
Udvarhelyi Gyorgytol, Abauj és a kassai eklézsia egyik féemberétdl bucstizvan
mar nem csupan a tartdszeg diadalmas erejét hangsulyozza Czeglédi, hanem utal a
bibliai locus kordbban szdndékosan elhallgatott részére, a megtartéi szerep
mulandé voltara is: ,,A’ napon azt mongya a Seregek Ura, el-vétetik az a’ szeg
mely erds helyre fiiggeszetetett vala, és el-vagattatvan le-esik, és a red rakattatott
tereh is le-esik, mert az Ur mondotta... Nemzetes Vitézl6 UDVARHELYI
GYORGY Uram! Isten, mint Eliakimot, magas helyre tévén... az Udvarhelyi

Hazban, mint Fiak, Unokdak, nagyok és kicsinyek, Hazi —Eszkozoket, s-terhes

2 Szent Biblia i. m. 586. )
22 CZEGLEDI Istvan i. m. (KECSKEMETI Gabor kiadasaban) 185-186.
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gondgyokat erre raktdk vala, De 6 Emberi Nemnek sikamlo sorja! Be-hamar le-
véteték ez az er6s szeg...” Az el6bbi bibliai toposz harmadik, a masodik
eléfordulashoz képest ugyszolvan valtozatlan eléfordulasara II. Rékéczi Gyorgy
sirbatétele utan 8 évvel, Grof Rhédei Ferenc temetésén kertilt sor. A prédikacié —
ismét egy adalék a két varos spiritudlis kozelségéhez — Sarospatakon jelent meg
nyomtatasban. Bevezetése, a ,,Készétd beszéd”, név nélkiil bar, de utal, az 1660-as
eseményekre, az ifjabbik Gyorgy és az egész magyarsag tragédiajara: ,,Valdban
kezdé¢ az igaz életli Isten e’ nehany esztenddk alatt, a° Magyar Orszagi Politidval-
is éreztetni e’ Fenyegetések sulyat. Mert fényes Nap gyanant szemeink elott
tiindoklo, Fejedelmi, Tudds, s-Vitéz Embereinket éleztek déllyében, viragzo
idejekben el-nyugota..”* E visszacsatolas utan kovetkezik — immar harmadizben —
a tartoszeg-metafora.: ,,E szegre fliggesztették vala, még csak a’ Fiak s Unokak is,
leg kisebb Hazi eszkozoket, s gongokat. De mi 16n, jo nagy Isten? Elvagattaték a
szeg, s a red rakatott tereh is le-esék.” %

Jelenkori normainkat és elvarasainkat kovetve értetleniil allhatunk e
haromszori 6nismétlés, e takarékos ,ujratartoszeg”-jelenség elétt. Nem konnyli
megérteniink, mi késztethette ezt a felkészilt, irodalmi erényekben sem
szlik6lkodd lekipasztort erre a fantdziaszegénységet, sziikos alkotoi jatékteret
sejtetd megoldasra? A 17. szdzadi egyhdzi irodalomban ugyszolvan kételezd és
nagyon bevalt familiarizalo tendencia mellett nagy valoszinliséggel éppen az,
hogy az eklézsia mellett a politika dolgaiban is meglehetdsen jartas 1évén, tudnia
kellett, hogy a fejedelmnél csekélyebb rangli halottak végtisztességének fényét-
méltésagat noveli, ha bucsuztatdsuk soran az Ovéhez hasonld funkcidval
(tartoszeg!) ruhdzza fel 6ket. Az is politikai-taktikai érzéket mutat tovabba, hogy a
tartoszeg-toposz legelsé alkalmazasakor, II. Réakoczi Gyorgy elsiratdsakor —

éppugy, mint Keresztari a Csecsemo keresztyén szovegébol — melldzte a szomoru

2 CZEGLEDI Istvan, 4 jo emlekezetii; igyenes lelki-isméretii, Néhai Nemzetes Udvarhelyi Gyérgy
Uramnak..., nyomt. Severinus Marcus altal, Kassan, 1662, (RMK I. 989.) B 1r.

» CZEGLEDI Istvan, Enochnak Istennel valé minden napi jardsa, Patachini, 1668, (RMK I.
1093.) 1.

25 CZEGLEDI Istvan uo.
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folytatast, a szeg kilazulasanak, funkciovesztésének példazatat. Mindezzel nem
azt szandé¢kozom mondani, hogy Czeglédi Istvan aldrendelte volna a Biblia
szOvegét a vilagi elvardsoknak, azt azonban feltétleniil, hogy egész egyhdzi ir6i
¢letmiivében gondosan iigyelt a ,politicus” és ,ecclesiasticus” elemek
egyensulyara. A 17. szazad masodik felében, a protestansok allando
fenyegetettségének légkorében nem is lehetett ez masként, hiszen a Teremtd
oltalma mellett mindossze felekezetiik vildgi méltosagaitél varhattak a
lelkipasztorok és a gyiilekezetek valamelyes védelmet, Sarospataktol Kassaig. A
captatio benevolentiac korabeli eszkozei felett ne itélkezziink tehat
elhamarkodtottan. fgy Czeglédi latszolagos Onismétlései felett sem. Batran
hihetiink tovébbra is a rdla firott, ponyvan terjed6 18. szadzadi ballada
méltatasanak:

,,Mert lelki vitéz volt, s a torésen allott.*

20 Kozli: SZABO Lajos i. m. 263.



