OZE SANDOR

A szent had

Hadiprédikacio Magyarorszdgon a 16—17. szdzadban

Bornemisza Péter, Pazmadny Péter, Tolnai Mihdly és Nagyari Istvan miivei alapjin

A 16. szazad kozepére a ferences prédikatorok szerepét a harctereken és végvarakban atvették a
reformacio6 prédikatorai, a szazad végétol azonban ismét megjelenik a katolikus egyhazi beszéd is.
A katonak hetirendjéhez a hadban is hozza tartozott a prédikacio vasarnaponként és csatak elott
valoszinlileg az ima. A rank maradt leirt prédikaciok bar, ha tobb felekezetbdl valod egyhazi
személyektdl szarmaztak is gyakran problémafelvetésiikben, argumentacidikban, példatarukban,
retorikus felépitésiikben sok hasonlosagot mutatnak.

A tabori prédikéaciok lehettek elhangzottak, mint Nagyari Jozsefé, aki Apafi Mihaly
fejedelem udvari papjaként annak hadjaratai soran beszélt vasarnaponként.' Lettek azonban a
célra irt posztillas kotet fiktiv darabjai is, amelyek utonjaras idején, tdbori koriilmények kozott,
gyakran ezek helyettesitették az istentiszteletet, foként, ha a lelkész nem volt jelen és lehettek
csak katonaknak sz616 prédikacios részek, mivel ez a réteg egy jelentds meghatarozo részét tette
ki az akkori tarsadalomnak®. Vizsgaléddsom soran igyekeztem csak a prédikacios miifajnal
maradni.

A Nagyari fél évszdzaddt megel6zOen a 16. szazadbol Bornemissza prédikéciot
valasztottam a jelenlegi elemzéshez. Balassi, Tinodi a 16. szazadban a végvari élet fénykoraban
fogalmazta meg eszméjét. Mindezt a 15 éves haborti idején twjra kellett fogalmazni. A
kiabrandultsag hangja mellett megjelenik az 0j vitézeszmény. Eurdpai jelenségrdl van itt szo: a
»konfesszionalizacié” folyamataban valamennyi keresztény egyhdz arra torekedett, hogy kiépitse
sajat intézményrendszerét, kialakitsa teologidjat és gyakorlati erkodlcstanat jol meghatarozhato
jegyekkel elkiilonitse magat a tobbi egyhazi szervezettol. Az ilyen torekvések azt is megkivantak,
hogy a vallas tigyével 0sszekapcsolddd haboruk jellege, etikaja, a harcokban résztvevok szerepe
vilagosan megfogalmazodjék, at kellett tehat értékelddnie a vitézség eszményképének is.- irja
Bitskey Istvan *

Vizsgalatunkhoz adddik itt Alvinczy Péter postillas kotete1633-34-bol, aki életében
Bocskai udvari papja Bethlen f6 tanacsadoja volt, ha csak a legjelentdsebb postillas koteteket
nézziik a két szazadbol. * Alvinczi volt a szabadsagharc profetikus hangnemének életben tartoja.
Kulcsar Gyorgy illetve Beythe Istvan lutheranus postilldii nemfoglalkoznak a kérdéssel.: nincs.’

' Nagyari Jozsef: Tabori prédikacioi. (1681-1683.) Kozreadta Gyéri L. Janos 2002. Debrecen.

% Heltai Janos: A XVII. szazad elsd felének (1601-1655) Kiadvanystrukturdja Magyarorszagon. (Az egyhazi-
vallasi miivek funkcionalis és hasznalati miifaji rendszere. Miifaj teremt6 elvek és célok, nyomtatott miifajok.)
Bp.- Miskolc 2002.

3 Bitskei Istvan: Virtus és religio. 114 -132. Miskolc, 1999. 124.

* Alvinczy Péter: Postilla, azaz egymas utan kovetkezd praedikatativk az vrnapi szent evangeliumok szerént révid
magyarazatockal és vilagos tantisigockal, mellyek az nemes szabad kirdlyi varosban,Cassaban praedikaltattak
Alvinci Peter pap altal es mostani ki nyomtattdk 6 maga gondviselése altal. Cassan (Kassa,) 1638 RMNY 1566.
Alvinci Péter az postillanak masodik resze, melyben foglaltatnak az nyari praedicatiuk Szentharomsag
vasarnaptutl fogva advent elso vasarnapig. Cassan 1634. RMNY 1583. Alvinci Péter: Qvadragesima vasarnapra
tartozo szent evangeliomnak magyardzattya hét praedicatiu szerént, melybdl megh tezik azkisirtet miben alyon,
azbojtnek igaz értelme mi légyen, ésaz anyali szolgalatrol mit kellyen érteni. Rovid tanusagokat tractéaltatot
Cassan Alvinczi Péter pap altal, a. 1628. Cassoviae 1632. RMNY 1536. 1633.

> Beythe Istvan: Az evangéliomok magyarazatii, kiket az koroztyéni gyolekozetben eztendd altal zoktak
praedikallani revidedon irattanak az Isten fél6 emboroknek lelkok vigaztalasara Beythe Istvan praedikator altal
Nymoét Vij Varat (Némettjvar, 1584.) RMNy 552. ; Beythe Istvan: Eztend6 altal valo vasarnapi epistolak,
Magyarazattyokkal 6zve, irattanak Beythe Istvan Praedicator altal. Nymét Vij Varat 1587. RMNY 553. Beythe
Istvdn Az zentdk {0 innepirdl valo evangeliomok, magyarazattyokkal 6zve, eztendo altal. Az zegeny egyigyo




Evangélikus részr6l Zvonarics Mihaly- A ,fekete bég” papja 1628-ban jelenik meg
prédikacioskotete®. Zvonarics helyett azonban egy masik prédikatorat szeretném idézni Nadasdy
Ferencnek, Magyari Istvant’, a sarvari prédikatort, akit6l ugyan nem maradt rank postillas kotet,
de mint uranak kisérdje katonakkal foglalkozé hadi munkat is kénytelen volt kiadni.

A 15 éves haboru alatt Magyarorszag népének a Wittenbergi torténetszemlélet alapjan
fogalmazta meg Az Orszagokban vald sok romlasoknak okairdl irott kdnyvét melynek utolso
traktusa a hadakozokrol szol és beillik hadi prédikacionak is. Talan ilyen prédikacio el is
hangzott. Elemzésembe azért veszem be, mert a hadiprédikaciéo miifajaban alkoté Pazmany Péter
is ennek kritikajat adta.® A konyv negyedik egyben utolso fejezete azért is érdekes szamunkra,
mert Osszegzi a 16. szazad kiilfoldi mintdinak torokkel és a vele szembeni hadviseléssel
szembeni allaspontjat. Nemcsak a konyv kozéppontjaban all6 Melanchthon — Carion féle
apokaliptikus torténeti képet hasznalja, a polemikus éllel megfogalmazott kettds antikrisztus
tétellel, hanem beépiti Erasmusnak A béke panasza cimii mivét is, melynek centrumaban a
torok, mint az angyalokhoz hasonl6 tiszta nép, szent hadként szerepel a biinben fetrengd erkolcsi
megjobbulasra képtelen keresztény hordakkal szemben.” Megjelennek természetesen kisérd
elemként Luthernek a keresztény hadakozasrdl és a térok haboruk lényegét megfogalmazo mivei
is. '°

A katolikusoknal Kaldi Gyorgy prédikacioi a legfontosabbak témank szempontjabol
P4azmany mellett (1631). Elvétve talaltam nala katondkhoz sz616 utaldsokat, talan azért, mert mint
a postillak elsé kotetében Kutasi érsek egy beszélgetését idézi egy vezetd katonatiszttel, aki
dicsérte egy harcias papjat. Az érsek azt vélaszolta:'' ,hogy, nem szereti a katonas papot, ahogy
beszélgetd partnere sem szereti a papos katonat.” Telegdi Miklds egy generacidval hamarabb
elhangzott prédikacioi 1638-ban jelennek csak meg'?. A bels6 egyhazi megujulas érdekében
foként sajat felekezetét biralta. A katonasag, mint réteg szervezet nehezen fér ebbe bele. Pazmany
Péter 1636-ban jelenteti meg ¢€lete folyaman elmondott szent beszédeit, ebben mar szerepel egy
hadi prédikacio, amely Szent Marton {innepére sz6l, mely kifejezetten elmondasra alkalmas. "

kordztyéndknek értelmére iratot Beythe Istvan praedicator altal. Nymot Vij Varat 1564.; Kulcsar Gydrgy:
Postilla, az evangéliomoknac, mellieket esztendd altal a keresztyének gydlekozetibe szoktak olvasni és hirdetni
prédicatio szerint valo magyarazattia. Az Kultsar Gorgy also liyndvai prédicator altal 1574. (Als6lindva)

& Zvonarics Mihaly: Magyar postilla, azaz a vasarnapora és egynehdny nevezetes innepekre rendeltetett
evangéliumoknac elsé részben foglaltatot vilagos és értelmes magyarazattya, mellyet az fo tudosés nevezetes
Szent Iras magyarazo doctoroknac és professoroknac irasokbdul irtt és szerzett éltében az istenben elnyugot és
idveziilt Zvonarits Mihaly sarvari praedicator és Dunan innen valo keresztén ecclesiaknac superintendense, és
holta utdn maradéki kinyomtattattanac...Csepregen 1627. magyarazata, és irodalma RMNy 1380, Masodik rész
Csepreg 1628. RMNY 1404.

7 Magyari Istvan: Az orszdgokban valo soc romlasoknac okairdl es azokbol valo meg szabadulasnac io
modgiarol mostan vyonnan irattatot es sok bolts embereknec irasokbol szereztetet hasznos kdnyvetske. Magyari
Istvan sarvari praedicator altal. Sarvar, 1602., modern kiadasban: sajté ald rendezte Katona Tamas, Makkai
Laszl6 utoészavaval. Bp. 1978. Tovabbiakban: Magyari Az orszagban valo.

8 Pazmany Péter: Felelet az Magiari Istvan sarvari praedicatornak az orszag romlasa okairul irt kénivere. Iratot
Pazmani Peter altal. Nagyszombat 1603. RMNY 905.

° Erasmus, Desiderius, Rotterdamus : A béke panasza. (Querela pacis), ford. Komor Ilona, bevezetést irta
Turdczi-Trostler Jozsef, Bp. 1948.

1 Luther:

" Kaldi Gyorgy: Az vasarnapokra-valo predikatzioknak elso része, Sz. Andrés napiatol fogva Kereszteld Szent
Janos napjaig. Irta az hivek vigazstaldsara és jobbuldsara az lesus-alatt vitezkedd Tarsasdg-beli nagy-szombati
Kaldi Gyorgy pap. Pozsonyban 1631.; Az vasarnapokra-valo predikatzioknak elsd resze, advent elso
vasarnapjatol-fogva Sz Haromsag vasarnapjaig. Irta az hivek vigasztalasara és jobbulasdra az Jesus-alatt
vitézkedo tarsasag-béli nagy-szombati Kaldi Gyorgy pap. Pozsonyban 1531.

12 Telegdi Miklés: Az evangéliomoknac, mellyeket vasarnapokon és egyéb innepeken esztendd altal az
anyaszentegyhazba olvasni €s prédicalni szoktanak. I-III. Bécs, 1577-1580. Nagyszombat, 1627 RMNY 374.
1628. RMNY 418, Nagyszombat, 1630. RMNY 474.

3 Pazmany Péter: A rémai anyaszentegyhdz szokasabol minden vasarnapokra és egynehdny innepekre rendelt
evangéliomokral prédikaciok. Melyeket €16 nyelveken tanitdsa utan irasba foglalt Cardinal Pazmany Péter
esztergomi érsek. Pozsony 1636. A szemelvények forrasa a nagyszombati 1695. esztendei kiadas. A keresztény
vitézok kotelességériil fejezet. 1147-1158. Altalam hasznalt kiadas Tarnoc Mérton gondozéasaban jelent meg. Bp.
1983. Tovabbiakban Pazmany : Keresztény vitézok.
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Ha olvassuk a hadi prédikaciokat, egy alapellentmondasra lesziink figyelmesek. Nem
tudhatjuk, hogy ezek a papok hogyan hihették el azt az ellentmondast, amelyet prédikaltak, hogy
a katona szent tud lenni. A 16-17. szdzad haborus korszak volt. Az emberek ¢életének része volt a
habort ¢€s a katona. Barmennyire is volt divat egyhazi személyek kozott a profétat, a szent Oriiltet
jatszani, mint hirlett ez példaul Nagyarirol. 200 év alatt a hadiprédikaciot irok kozott olyanok is
akadtak bdven, akik életiiket katondk kozott toltottek, sét kifejezetten nekik prédikaltak, mint
Sztarai Mihaly, Szegedi Kis Istvan, Magyari Istvant vagy Huszar Gal.

Mindenesetre megdobbentd, hogy a két szazad iroinal felekezettdl, kortodl és betoltott
poszttol fliggetleniil, a prédikacid6 megfogalmazasdban, textushelyeiben, tanacsaiban ¢&s
beszédhelyzetében a kiilonbozo felekezeteknél hasonlosagot, sot egyezést talalunk.

Ez nézetem szerint abbol ered, hogy a katona ugyanis mindig egyforma. Ha ugyanis
hosszabb tavra Osszezarnak férfiakat, azok, kialakitanak egy belsé rendszert, befelé mutato
hierarchiaval, értékiséggel, sajatos nyelvi elemekkel, amelyek masként funkcionalnak, mas a
stulyuk, mint a kiilvilagban. E vildgnak létrejonnek a sajat torvényei, melyben az erdszak és a
belsé szolidaritas, a bajtarsiassag a leglényegesebb szempont. Kialakulnak a hianybetegségek is.
A bezoldiilt agyu katona vagyai lesziikiilnek, tobbnyire két dolog érdekli csupan, amelybdl az
egyik a gasztrondmia, ahogy Bornemisza mondja a kor nyelvén a katonak borfészkek. Az
érdeklédés masik targyat és annak katonai szakszokészletét és jelrendszerét e helyen most nem
kivanom targyalni. Ez volt hat az a tdmeg, amelytdl minden prédikator elvarta, hogy szentek
gylilekezete legyen. Ez a beszédhelyzet a hadi vagy tabori prédikacional, ami mindezt kiegésziti
és modositja, hogy ezek az emberek naponta a bizonytalanba, a halalba indultak.

A textus és a beszédhelyzet

A textussal az, amely a beszédhelyzetet is meghatarozza!

,Két trombitat csinaltass magadnak eziistbdl legyenek kiverve azok. Es az Aronnak fiai,
papok trombitallanak ¢és azokkal az trombitakkal, népnek Osszegyijtésére és az tabornak
elinduldsara, ez legyen nektek 6rokké vald rendtartdstok minden id6ben és mikort iitkozetre
juttok tii foldeteken, tii ellenségtok ellen, kik tiitoket nyomorgatnak, keményen fuvassatok azokat
a trombitdkat és megemlékezik az Jehova az tii rélatok és meg oltalmaz az tii ellenségeitektiil.”-
Bornemisza Péter hadiprédikacidja erre az 6szovetségi textusra alapul.'*

A prédikacio a posztillak V. kotetének befejezd darabjai kozott jelent meg a 16. szazad
utols6 harmadaban. A kotetben a fejedelemségrél mondott prédikacid zaro részeként szerepelteti
a szerzo. A fejedelem feladata az Isten igaz torvényei szerinti biraskodas orszagan beliil, annak
védelmére, pedig Isten hadanak viselése.

Mas nem fujhatja a trombitat csak Aron fiai és a profétak a taborozas alatt, qvazi 6k Isten
kiirtosei a taborban, a ,,szent hadban ,, és a csata folyaman. ,, Isten azt akarta, hogy csak dket
tartsa fejedelemnek, f6 hadnagynak, vezérnek, oltalomnak, és gondviselonek. Végig a csatdban
ezt fujjak és az O segitségében bizzanak.” Bornemisza meg is magyarazza: A két trombita a
torvény €s az evangélium. A prédikacio alapelemeinek Ismertetésénél maradjunk nala, mert A
torok hoditas idoszakaban ez az elsd fennmaradt ilyen jellegi munka és allatorvosi 16ként
hasznalhatjuk kés6bbi elemzésiinknél. A katonaknal figyelemmel kellett lenni az 6 biblikus
miiveltségiikre. Tolnai Mihaly egy évszdzad multdn a had eldtt prédikalva halkan megjegyezte,
hogy a gyengébbek kedvéért, elmagyarazza, ki volt Kereszteld Szent Janos ugyanis annak a
vitézl6 rendnek, akinek beszélt nem igazan volt bibliaismerete.

Példai javarészt az dszovetségen alapulnak. Jozsué, Akhab, Elezar, David, Mozes, Ezekias
kiraly. Késébb azonban mar megjelenik Eusebiusra hivatkozva Konstantin csaszar is, aki a

4 Bornemisza Péter: oetedic es vtolso resze az evangeliomokbol es az epistolakbol valo tanvsigoknac, mellyeket
mindenic wrnapjan szoktanac predikalni. Kit az Wr Iesus lelke altal az egyligyii kersztyeneknec idvisseges
epiiletyekre ira Bornemisza Peter. Detrekobol 1579. RMNY 432. Tovabbiakban Postilldk, V.



taboraban is felallitott templom-satrat és a zsidok szokasat a hadiprédikacio formajaban folytatta
tovabb. Itt ugyan tesz egy kitételt, hogy az in hoc signo vinces torténet csak a frissen megtért
csaszar hitének megerdsitésére szolgalt, mert hogyan lehetne a keresztnek jele a vérontasnak
cimere. ,, Avagy hogy tudjik a hitetlen kévanni szeretni, bocsiilni az keresztnek jelét, ha lattyak,
hogy az 6 vérek kiontasanak és veszedelmének czégére.” (Itt fokent a keresztes had eszméje és az
ezzel egyiitt jaro katolikus biinbanati ritusok ellen ir, foként a bdjt ellen.)

A prédikacio sulyponti helyen szerepel a kotetben. Bornemiszanal a prédikéaciot a halalrol
sz016 és arra valo felkésziilés harom darabja koveti a kotetben €s az utols6 itéletrdl szolo zarja. A
hadiprédikaciot kovetd ige a Jairus lednyanak feltdmasztisa. Az elsé haldlrol szolo prédikacio
stilszertien a doghalalrol szol. A pestist kezelték olyan isteni biintetésnek ugyanis, mint a haborut,
amelyre szabalyozo torvényeket kellett hozni, hogy szabad-e elmenekiilni eléle. Gyakorta idézi a
haboraval kapcsolatban az Oszovetség azon lokuszat, amikor David népére biintetésként inkabb a
gyogyithatatlan doghalalt kérte, mint a héaborit, mert azt elviselhetetlennek tartotta. A
Bornemisza prédikéacio viszonylag rovid szoban elmondhatd, lehet, hogy valamely hadviselést
iranyitd csalad udvari papjaként hadba indulés el6tt el is mondta a prédikator. (Akar a Salmok
akar a Balassak a magyarorszagi legfelsébb hadi iranyitasba tartoztak bele, amely csaladok udvari
papja volt a szerzd.) Mindenképpen a célbol hozta létre, hogy a 16. szazadi Magyarorszag
haborus gondjaiban megszaporodott katonanépesség hadi vallalkozasai eldtt eligazitasul
szolgaljon.

Katondknak irodott az ¢ istentelen felfogasuk cafolatara, ami miatt a torok gyozedelmes
rajtuk: ,,Kik sem Papdhoz, sem Christushoz nem hallgatnak sem nyilvanvaldo poganok, mert
emberségvel vald vitézi termézet nincs bennek, hanem a vitézi szép név mellett dalok, foztok,
orszag tolvaj, bor fézkek, fertelmességnek edéni €s az Isten haragos tiizének reank geriezt6i. Kik
feldl, ha az szegénység mellett valaki panaszkodik, konnyl valazt tesznek: Mivel éljenek tehat,
mi nem meghallhatnank éhvel? Avagy hol, ki latott valamikor Szent hadat, avagy oly szolgalo
embert, ki teljességgel angyal volt volna? De ha 6k nem lattananak szent hadat, sem szent vitéz
embereket. Lattak azok a régi szent hadnagyok ¢és fo népek, kiket Isten az & igéreti szerént
minden sziikségiikben velek volt és mikor ellenségekkel meg vivtanak népeket és joszagokat nem
ilyen gyakorta veztottek, mint a mostani idékben vald kerztény hadnagyok és kapitanyok, kiknek
hadakozasok miatt ennyi sok szép orszagok tartomanyok, varosok és hatarok veztent vesznek és a
poganok az & birodalmakban naprol napra oregbiilnek.” '

Kié a had?

A textusbol kovetkezik, hogy nem a kirdly¢ a had, hanem a seregek uréé, a kiraly, a vezér
csak pasztora a nyajnak. Isten a seregek ura 6 vezeti a vezért és a sereget, amig sz6l a trombita,
amig a papok a szent taborban imadkoznak addig. Gyézelemre allnak. Ha viszont akar a tabor
kozrendlii, gonosz életliek, akar a vezér céljai aljasak, Isten elhagyja a tabort, és mindenki
vereséggel blinhddik, vezér és utolsd kozkatona tehat szolidarisan felel egymasért Isten szine
elott.

A vezér legfontosabb feladata a héaborti igazsadgos voltanak igazoldsa. Bornemisza a
prédikacio kovetkezo részében érveket hoz fel a hadakozas istenes volta mellett, a vitézi élet és a
hadviseld magisztratus legitimacidjara. ,,Morvai 1j baratok anabaptistak allitasa ellen 1ép fel,
akik tiltjak a fegyver viselést, ez rendszeres lesz a késdbbi prédikaciokban is. kiket az tudatlan
kozség uj keresztyéneknek hiv, de hamisan, mert nem azok.'°476

A kozkatona feladata pedig: ,, Az igaz hadakozas a vitézlé embernek Istennek hivatala és
rendelése szerint valo igaz élet és mindeniitt veliik megyen Isten az oket félé jambor vitézld
embernél. Példak Mozes, David, Makabeusok a hitért hadakoztak a balvanyimadas és a

15 Bornemisza V.1i. m. 476
16 Uo.
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paraznasag ellen. Keresztelo Szent Janos, Szent Pal tébbszor. Mivel: , Isten az 6 népét az
hadakozas altal szokta gyakorolni az igaz hitben és igy szol. A szentek az hitnek dltal gydzték meg
az orszagot az orszagot a fegyvereknek éli alol megszabadultanak, hatalmasok lettek az
titkozetben, az idegenek seregit futva szaladni kényszeritették.”

, Ez tehat Istennek és nem ellene valo élet rendelése, és az 6 poganyok ellen valo
hadakozasok igaz hitben valo gyakorlds, minek okaért nem hagya Isten csak 6 magokra az
hadakozast, avagy az bajvivast, a kik az féle Isten szerint valo vitéz emberek, hanem minden
igyekben velek vagyon, oktattya, vezérli és segiti ket az viadalban, biztattya az erdsségnek
Lelkével az 6 sziveket, hogy mint az oroszlanok bator szivvel és vigan mennyenek szembe az
hitetlen fertelmes ellenségvel.”!’

A prédikacio végeén: David és az Isten kdromlo orias, Goliat példdjat idézi: ,, Te pajzzsal és
dardaval tortél énram, de én te read az vitézlo seregek uranak az Izrael tabora Istenének nevében
megyek az kit te szidalommal illettél. Annak okaért, ma tégedet az Jehova Isten az én kezembe ad
és megverlek tégedet ¢és fejedet veszem ¢€s a filiszteusok tdboranak holt testeket ma az égi
madaraknak és az f6ldi vadaknak adom. »'®

A prédikaciot ima zérja, amelyrdl még lesz sz6

Pazmany hadiprédikacioja és az igazsagos habor.

Pazmanynal prédikaciojat Szent Marton képével kezdi, jelezve, hogy az oltalmazé katonat
akarja a kozéppontba allitani, mint tiikkrot aki az 6szovetségi satortemplomba a vitézld rend tiikre
és hazankbeli vitéz. Az 6 nyoman kell a vitézl6 rendnek a kereszténységnek oltalmazoi az
ozvegyeknek ¢és arvaknak bajnoki az anyaszentegyhdznak.

Bizonyos tehat, hogy szabad az Isten népének hadakozni: de istenes hadakban, a
kereszténységért, az igazsagért, az artatlanok oltalmaért, €s mikor igy hadakoznak, akkor nem 6k
hadakoznak, hanem Isten.” "

Az igazsdagos haboru

Az igazsagos hdbort katondja.-Erasmus, Luther prédikacioi- aqinoi, csak a gyakorlat mas-
Pazmany a torok tatar hadakat mozgésitd Bethlen ellen beszél- ugyanakkor egy Ossznemzeti
érdek ellenében Kemény Janost arra biztatja, hogy a portaval engedelmes viszonyban legyenek,
mert egy erds Erdélyi fejedelemség a zdloga Magyarorszag megmaradéasanak.

Az igaz hadinditds

Ez 0j Bornemiszédhoz képest. Magyarinal is nagy suly van a vallalkozés legitimitasan.
Nagyon lényeges tovabba ebbdl a szempontbol, hogy ne magaban bizzon a katona. Ennek van egy
pragmatikus és egy szakralis értelme is. Halgassuk errdl egybehangzoan Magyarit és Pazmanyt is.
Nem a sajat karjaban van a gy6zelem, hanem a Seregek uraéban.

17 U0
18 UO
¥ Pazmdny: i.m.



Mert a hadak gydzedelme nem er6bdl all, hanem amit Szent P4l mondott a valasztasrul,
azt igazdn mondhatjuk a hadi gydzedelemriil; hogy nem a serénykedésbiil hanem annak
irgalmabol vagyon, kit a Szentiras Victornak, hadak-gy6zonek nevez. Ugyanis, egybeelegyedett,
roppant seregekben, mikor, mint az esét, oly slirtin szérjak a nyilat vagy a golyobist, hogy téged
nem talal akarmely alavalé ember 16vése, hanem az utanad, vagy melletted valot; nem a te erdd
vagy batorsdgod oka, hanem egyediil az Isten kegyelme: mert magadnak modod abban nincsen,
hogy elkeriiljed a golyobist; melyre nézve a tdborbol méltan kinevetik, ha ki a harcon idestova
hajtja a fejét, mintha elallana a golyobis el6tt: maga annyi félelemvagyon egyiitt, mint masutt: és
nem tudvan melyre mégyen a golyobis, azt sem tudja senki, merre kell hajolni.” 2

A katonat fanatizald6 mondatok Bornemisszanal és Magyarinal is centralis erejiek, 0
egyenesen a torokot hozza példanak. ,,Nam az térok tudds embereket valogat eldljaroban Az
pedig elhiszi, hogy kinek-kinek halala oraja eltavoztathatatlanképpen meg vagyon istentdl
rendelve, s azét sem elobb, sem utolban az rendeltetett 6ranal meg nem halhat. Mi gy rettegiink,
mikor efféle helyre megytink. Mintha valami eshetnék Isten akaratja kiviil ott rajtunk: maga csak
hajunk szala sem eshetik el Isten hire nélkiil: Tudom, hogy sok mast értnek itt ezen a helyen, de
mért, hogy Isten gondviselése, minden teremtett allatjara kiterjed, nagy batorsagval azt merem
mondani, hogy ha szintén tizezeren elhullanak is Davidként melletted ugyan mégsem arthatnak az
te hivatalodban te neked, ha Isten ott nem végeszte haldlodat, Ha egy veréb nem eshetik Isten
akaratja ellen sokkal inkabb az ember..... ha hivatalod vagyon re4ja semmit ne félj. Semmit ne
félj. Isten markdban életed, ha nem végeszte, nem futhatsz el s azért bizd Istenre magadat, s kapj
bizvast az ellenségbe. Ha meghalsz 1égy igaz hitbe és idveziilsz.” *'

Ennek ellenkezdje a rendszertelen vakmerdség a sajat erdben vald tulzott bizas, amely
ellen szintén prédikalnak. De nem tartjdk ehhez sokan magokat, nyakra f6re rend nélkiil rohannak
sokszor az ellenségre, sokszor allo sereget sem rendelnek, sem zaszlojokat, sem hadnagyokat meg
nem varjak, s ha megérnek futamni, masszor bottal sem verhetik el.,, -Magyainal mindez indok a
had inditésra, a had pénzzel és fegyelemmel tartdsa, az egyéni batoritasra.

Pazmany prédikaciojat Bornemiszéhoz hasonléan épiti fel, de eltolodnak a hangsulyok.
Az istenféld vitézeknek, ha iidvosségesen akar a hadban forogni, harom dologra kell vigyazni:
El6szor, mint viselje magat istenéhez? Lattuk ugyanazokkal az érvekkel dolgozik mint a két
protestans szerzd. A fejedelmi legitimacional 6 természetesen nem itéli el a keresztes hadat, de az
igazsagos haboru elvét had inditasara komoly érvrendszert fogalmaz meg. O Szent Tamassal és a
természetjogi iskolaval érvel. Igazsagtalan haboriban a résztvevok ugyanolyan vétkesek, mint az
az inditd vezetd. Ott nincs a seregek ura, csak a karhozat. Szent Palt és Agostont is idéz és
Aqinoit is, de tobbnyire az 6szovetséget.

froink mindegy mit idéznek Szent Tamast, Erasmust, vagy Luthert, egységes a nézet aki
igazolni tudja haboruja igazsagat azt tamogatja a seregek ura. A papoké pedig a proféta szerep.

Masodszor: Mit cselekedjék felebaratival? A tdbor szentségét 6 is hangsulyozza, a tiszta
¢let mellett 6 is a kosség bantatlansagat a ndk és gyermekek védelmét emeli ki.

Harmadszor: Minemt késziilettel és moddal rendelje maga allapotjat, hogy az ideig vald
vitézkedés orok karhozaton ne végzddjék. ( A halalra valo késziilet, bizonyitjak Pazmanyék, hogy
a katona barmily rossz a hire nem a karhozatra vald, ha isten viv helyette a gyilkossagok nem
szamittatnak be neki. Ha renddel ¢l sem vereség nem éri, sem a kdzséget nem nylzza, melynek
oltalmazasara kell a haboru.) Kiilonben az egész élet hadakozas szerinte ezzel fejezédik be a
prédikacio.

Bornemiszanal imaval végzodik: ,,A félelmetes szivi vitézeknek batorsagot, Viadalokban
nyereséget, vagy jo szerencsét csak 6 adhat.” #2476

Balassi Bélint mindezt igy fogalmazza meg a Szentharomsagrol irt masodik versében,
ahol Krisztust, mint a pogany ellen kiizdé katonat abrazolja:

,» e vagy erds szablyam, j6 lovam hamarsaga

20 U 0
2 Magyari: i. m.
22 Bornemisza: i. m.
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Elmémnek vezére, karjaim ereje sziivemnek batorsaga,
Bizvan szent nevedbe, megyek 6rvendezve batran karomldidra.”

- Csanyi Akos igy imatkozik a Monosz16 ala men6 katonaiért a 16. szazad kozepén.

,,A te szent nevedben batoritod szlivoket és rettented a poganyt.”* Ha nem is merilink egy
altalanosan hasznalt, azota lappangd tordk elleni katona iméara gondolni, amelyet a tdborban
hasznaltak mindenképpen felismerhetéek szdmunkra a kovetkezd évek ,,szent Haddnak iméja,
melyben Krisztus katondja a biineitél megtisztulva, a Seregek Ura vezérletével indul Davidként
az istenkaromlé Goliatra.

,»Minden seregeknek Ura Istene, mi urunk Jézus Krisztus-nak szent Attya. Kériink tégedet,
hivjad az te szent lelked altal az mi vitézl6 népeinket is, hogy a te szent nevednek félelmébe és
tizteletire indulhassonak minden ellenségekre, kinek te altalad vehessenek gy6zedelmet is. és
minden jé tettedr6l adhassanak aldzatos szivbdl nagy halakat te szent felségednek Amen.”” Az
ima a remény hordozoja. A csodavaras. Az apokalipszis masik komponense ez, Az alagut végén a
fényes végtelen terek 6rok igérete. Avas szalonna, Anti

Az apokaliptika egy 16. szazad végi tetdzés utan a lutherdnusok a 17. szédzad kdzepén
felhagynak az apokaliptikus varakozasokkal. Ekkor a reformatus prédikacionak a
puritanizmushoz kothetd valfajat tartjuk ennek tovabbvivdjének. Azonban tomegével taldlunk
olyan prédikatorokat is, akik mint példaul Tofeus Mihaly Szent Zsoltarok resolucidjat®, vagy
Nagyari vagy Bathori Mihdly miiveit, akik nemcsak a reformétus ortodoxia képvisel6i, de
éppenséggel a fejedelmi udvar vezetd prédikatorai. Az ortodox iranyvonal meghatarozoi.
Hatassal van Tofeusra a bibliai helyek szdszerinti behelyettesité szemlélete, amellett, hogy éppen
¢ itélteti el Coccejust. Veje Nagyari pedig tdbori prédikacioit erre a modszerre alapozta.

Az ellentmondas feloldasaként arra utalhatunk csak, hogy Erdély a 17 szazad elso felében
hozzaszokott a békéhez. Voltak események, amelyek megijesztették a népességet, €s a 15 éves
habort katasztrofait idézték szamukra, mint Bethlen Gabor els6 kitimadasa, amikor a régen vart,
mindent eldontd protestans- katolikus a 30- éves haboruba csatlakoztatta be orszagat a fejedelem.
(Az altalanos félelem hatasara irta Margithai Péter udvari prédikator, a Varadi vicekapitany, a
fejedelemség masodik katonai szakembere, Csomakozy Istvan szamara a Jonas konyvének
magyardzatat, amikor altalanos blinbanat volt a Szent had ,, érdekében elrendelve az orszag
szamara. A konyv azonban semmilyen aktualpolitikai vagy a magyar néppel kapcsolatos kitételt
nem tartalmaz®’. Ilyen volt aki I. Rdkoczy Gyorgy fejedelemségét veszélyeztetd rakamazi tamadas
is, vagy a Bethlen Istvant tdmogat6 Budai Pasa szalontai kalandja, ezek azonban az orszag
szempontjabol jol végzodtek €s nem hoztak apokaliptikus valtozast.

Természetesen az apokaliptikus hangnem itt is - ott is felbukkan és hasznaljak, 1épten
nyomon, mint az avas szalonnat, mindenre, kiilondsen a hivek felébresztésére. Hasznaljak, mint
Kismarjai Veszeli Pal,” mint Kecskeméti Alexis,” aki elborzad azon a tetten, amelyet még
Bathori Mihaly™ is emleget, hogy a Réakoczy csalad odaadta a szornyliséges katolikusoknak

3 Balassi Balint: Hymnus secundus. Ad Deum filium, pro impetranda militari virtute.Balassi Balint és a 16.
szazad koltéi. Bp. 1979.

2 Cséanyi: i. m. Bevezetd.

» Bornemisza: i. m.

2 Tofeus Mihdly: A Sent Soltarok resolutioja. Kolozsvar, 1683. RMK 1. 474. 196 .

2 Margithai Péter: Az Tonas propheta konyvenek az Sz. Iras szerint valo igaz magyarazattya, mellyet rovid
paedikatiokban foglalt. Es szem eleiben ki bocsatot Margitai Péter, az kallai ecclesianak leki pasztora.
Debreczenben (Debrecen) 1621.

% Kismarjai Veszelin Pdl: Jeruzsalem veszedelme. Debrecen, 1629.

¥ Kecskeméti Alexis Janos: Az Daniel propheta... kényvenek az Szent Iras szerint valo igaz magyarazattya,
mellyet rovid paedicatiokban foglalt volt Kecskemeti A. Ianos, az patachi ecclesianak lelki pasztora es abban az
iidében Szemplin varmegyeben levd ecclesiaknak seniora etc. Holta utan peniglen meg maradot 6zvegyetiil
kozonsegesse tetettetven szem eleiben ki bocsattatot. Debrecenben 1621.RMNY 1236. Modern
kiadas:Kecskeméty Alexis Janos prédikacios konyve. (Daniel proféta konyvének magyarazata) sajto ala rendezte
és a jegyzeteket irta Szuromi Lajos, a bevezetd tanulmanyt irta Gombané Labos Olga. Bp, 1974.

30 Bathori Mihély hangos trombita... Olyan prédikaciok melyekben Magyarorszag és Erdély romldsanak okait a
szaszmegyesi gyllésben az orszag hdrom nemzetbdl vald f6 rendei eldtt kozonséges helyen prédikaltatott és



Rékoczy Laszlot, (aki ugyan megbiinhddott ezért Varad alatt személyében, késobb, ahogy erre 1.
Apaffy mlhaly udvari papja utalt.)’" Mindezért a csalad szamara és a fejedelem Altal iranyitott
orszag szamara is a habortt josoljak. Gelei Katonal Istvanndl taldltam.””> A habort azutin 1558-
tol gyakori vendég volt nem kellett fokozott hollandiai, vagy angliai hatas ahhoz, hogy barki, és
nem csak Medgyesi Pal Rakoczy Zsigmond tabori papja szamara esziikbe jussanak a Jajjok.
Jajgatott az egész orszag®. Feleségiiket gyermekiiket hazajukat, tonkretett életiiket sirattak.
Szerintem ez adta meg a legnagyobb divatjat az ujjaéledt apokaliptikus toposznak az 1)
prédikacids kotetben ekkor és a nyolcvanas évek nagy mindent elpusztitd torokot kitizod
habortiban is.)

Ezutan is késziilnek katonasaggal kapcsolatos vallasi miivek, és tovabbra is vannak a
hadaknak prédikatorai. Nagyari Istvan Apaffy Mihaly fejedelem hadjdratain prédikalt, Csuzy
Zsigmond, pedig II. Rakoczi Ferenc felkelésének tabori prédikatora volt..>* Sz6ényi Nagy Istvan
Kegyes vitéze pedig afféle protestans katonafejedelmi hagiografia.*

Tolnai Mihaly Szent Hada:

Tolnai a Wesselényi felkelés utan Erdély hatarvidékére menekiilt, tobbnyire protestans
nemesekbdl, katonakbol alloé bujdosok prédikatora. A hossza ideje ott taborozo sereget Erdély a
politikai koriilményekhez igazodva tdmogatja illetve igyekszik felhasznalni. A német (Habsburg)
és a torok hatalomhatarteriiletén, az erdélyi fejedelemtél formalisan fliggetlen katonacsoport
identitasanak alakuldban 1évo elemei a nemzeti fiiggetlenség, a valasztottsag, az igaz ligyet vezetd
Isten 0sszekapcsolodasa iranyaba mutatnak.

Tolnai prédikéacidja bar nem a trombitara, mint textusra alapoz, hanem az 0j szovetségbdl,
Kereszteld Szent Janos és a katonak taldlkozasabol indul. Az egész prédikaciod célja a blinbanat
altali megtisztulas. A hosszu évek 6ta bujdosé had blinei miatt nem mehet vissza hazajaba ¢és
szenved allanddan vereséget.’® Azok szerinte az orszag a nemzet aruldi, akik csak szajukkal

kijelentetett az akkori méltdsagos valasztott fejedelemnek udvari prédikatora.., Debrecen, 1664, RMK 1. 1010.
24. o.

Mi veszté el az Izrael orszagat? Az tagoknak egymas ellen vald tusakodasa. Mi veszti Magyarorszagot? Az
egymas ellen valo hadakozas, torés, gyiilolség. Steph Szegedinustdl valo idézet a respublica elvesztésérol:

Ha a haz épiiletének oszlopi romlanak el elromol az egész épiilet, igy ha a respublicdban az oszlopok egymast
emésztvén elhullanak és eld6inek az egész respublica eldil. 40. o.

O gonoszsaggal megterheltetett magyar nemzetség nemtelen hitvan és felfuvalkodott partos fiak kik elhadtatok az
urat és megutaltattok a Krisztus szolgait. Ha az Isten a partos zsidokat kikiildé az 6 orcaja elol fegyverrel, nemde
nem Gz¢ e el titeket az 6 orcaja eldl holott ti koziiletek is feltalaltatnak a Manasses vétkeihez hasonld vétkek.
Biinés orszag halandé ember talan az Isten 40 napot sem engedte néktek hanem a ti kaputokban tiizet gerjeszt
rabsagra fegyverre kiild és a ti testeteket az égi madaraknak hanja. 1658. Szaszmegyes orszaggyiilés, 2. nap,
Rékoéczi Gyorgy bejovetelének reggele.

31 Rakéczi Laszlo napldja. Kozzéteszi: Horn Ildiko, az utdszot irta R. Varkonyi Agnes. Bp. 1990. (Magyar
Hirmondo6) Nagyari idézetét lasd aldbb!

32 Geleji Katona Istvan : A valtsag titka innepi predikatio. Kolozsvar, 1648.

3 Medgyesi Pa:l Erdélyromlasanak okairol. (Otodik jaj és siralom) az el6szot és a jegyzeteket irta Szigethy
Gabor, 1984.

3* Lukdcsi Sandor: Kuruc pap?-Cstzy Zsigmond. In: U, Isten gyertyacskai. Pécs, 1994.

3% Szényi Nagy Istvan: Kegyes Vitéz. Debrecen,1675. RMKI. 1174. Lippoci Miklos, Jubileum Ecclesiae
Cassoviensis, Lécse, 1682. RMK 1. 1290. ( modern kiadas Incze Gabortol: Lelki 6rommel és vigasztalassal teljes
prédikacio, melyettdtt nemes Kassa Varosanak megvételekor- 1682- Thokoli Imre udvari prédikatora Lippdci
Miklés. Bp.1976.

36 Tolnai Mihaly: Szent Had, Azaz a lelki s testi szabadsagokért fegyvert vont vitézek tiikore

Kolozsvéar, 1676. évében a szentek iildoztetésének. A prédikacio elé a kovetkezd sorokat vélasztja az O
szovetségbol: Esa 33 V.1

Jaj tenéked aki koborlasz, holott te mastdl nem kobolatattal. Pusztitatsz ... hamisan cselekszel (David) Az
agonizald magyar nemzetet hasonlitja Ossze, a partoskodast, egymas ellen fegyverfogast , hasonloképpen
kozottiik feltalalan, amely keseredett szivvel konnyes szemekkel kozottok sejtvén. Im egyik vér maga vérét egyik
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hadakoznak Istenértés hazajukért ezért tzettek ki hazajukbol, de azért harcolnak, hogy
prédaljonak, rontsonak és a szegényeket rongéljak olvassa fejiikre az igehely vadjait Kereszteld
Szent Janos szajabol. ,,Ebben torkig {il ma a mi taborunk (...) Csudalkozunk, hogy nem ad
gy6zelmet és nem viszi vissza a bujdosokat a hazajukba.”*’

Az agonizald magyar nemzetet hasonlitja a zsidokhoz. Két nagy biin van szamara: egyik a
partoskodas.

A partoskodds

”Ha az igaz Magyar vérnek valami kicsiny szikracskdja beldletek még ki nem apadt,
Magyarok akik vadtok eszméllyetétek meg ti magatokat, Gondolkozzatok jézanon ez dologrul.
Ahogy nem itélhetitek meg, hogy utolsé veszedelmetek és romléastok szemetek és ajtotok elott
vagyon? Vészitek-¢ eszetekben hogy a két idegen nemzetség akinek ti magatokat mint valami
oroszlanoknak (mintha edgyike sem lett volna elég elprédalasodra, elszaggatasodra &s
eltséplésedre,) adtatok, hogy ezen bankédtok? Es hogy edgyike is hajdani Szabadsagodra vissza
allatni faradoznanak? Ingyen se gy gondolkozzal. S6t nagy hahotaval és kacagassal nevetik
bolondsagtokat, hogy magatok tennen magatokat eképpen faggattydtok. Oh eléggeé
meghsirathatatlan és meghgyaszolhatatlan. Nemzetriil nemzetre terjedd nagy kar.

Vagyon-¢ hireddel, hogy csak addig valé a te fegyvered s kardoskodasod, amig
végbeviszik szandékjokat a kegyetlen 1ildozok. De mihelyt elérik kegyetlen céljokat és dolgok jo
folyasat lattyak, ottan letetetik teveled a fegyvert, azutdn nem kell néked sem sereged, sem
kondoskodasod, akar lutherista, akar papista, akar calvinista légy. Csak hogy magyar vagy ez egy
tertiumért kell megfulladnod, ezért egyenld sorsod, egyenld jobbagyi allapotod 1észen, légyen
tudva rolad, s emlékezzél erre.”*® Ezért forrjon Ossze a te szivetek. Legyetek egy lekiiek. ,,Az
idegen orvosok felette igen mostohak” Mi nem elég embernek, csak szijan pongetni, hogy
vallasaért s a haza szabadsagaért hanem erejében ¢s valosaganan is meg kell azt szent élettel
bizonyitani.

A masik f6 binnek a koborlast, a rablast, a szegény nép kifosztasat, tartja. De meheté
hazokon kiviil valami rabotds munkanknak végben vitelére, hogy békességesek lehetne tiilliik?
Hazokon kiviil az sok fosztas tolvajlas, sanyargatas egy kenddje, kési, hitvan sziirdcskéje rajta
meg nem maradhatvetni valé magvat szekérriil torkon verve le huzza, buzjat arpajat minden
kimélet nélkiil éteti tapoggya, annak felette keményen megtagolja holt eleven hadgya. Hazakon
belil a nagy kegyetlenség templomunk hazunk feltorése, azokban kicsin joszagocskajuk
elprédalasa, sdkményoltatasa, Eteleknek illendéképpen ki szolgaltatisdval meg nem elégszenek,
hanem egy szempillantasban mindenét elfogyatd, semmissé tenné, hogy ¢éhel halasra jut
cselédestiil, arra keveset hajt, Feleségét leanyat, szolgalojat, ha megronthatja sziizességében, azt
elkoveti. ¥

atyafi atyafiat mar régtiil fogvan minden kimélés nélkiil mint ami gyilkos 6li vagja, ¢éltét fogyatja. Nincs szive,
hogy megesnék édes nemzetségére vére kiontasan.

31 Wesselényi Pal: Az igaz magyaros magyarok lelki s testi szabadsagokért szam-kivetést szenved6k taboranak
vélasztott fogeneralisanak, az Isten bujdoso frigyladdjanak, mindkét kézzel helyreallatojanak, igaz hazafijanak
nekem is fontos és nagy fautoromnak ez most vala igazan Isten parancsolatjabol és javallasabol szolnak taborba,
mindazaltal minthogy a magok erejekben felfuvalkodanak az Isten kegyelmes segedelme feldl, ugyan amit illet
nem eszmélkedtenek, igaz poenitencia-tartds nélkiil rohantanak atyjuk fiaira, ezért ezért alaztatanak meg, és
orcapiruléassal bétellének.

3 Tolnai Mihdly: Szent had az az lelki s testi szabadsagokértfegyvert vont vitézeknek tiikore. Kolozsvar, 1676.
RMK 1.1197. modern kiadas: Incze Gdbor Bp. 1937.
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Patvarkodas, rebellis, partos élet

Biin tovabba a szitok, atok halomba rakasa, akkor is azzal vannak, amikor a halal révén
hajoznak, mintha ezzel ellenséget verhetnének. “Jézust kialt elsében, hogy annak ereje altal
gy6zhesse meg az ellenséget. Csakhamar az 6rdogot is Krisztus mellécsatoljak,. Rajta, az ilyen
attan termtettén. Ekes csata és elémeneteles, ha az 6rdog hirivel mennél az iitkozetbe”
Csodalkozik, hogy isten a tdborban nem jar.*°

Hagyomadnyos elemek az eddigi hadiprédikdaciokbol:

A prédikacio kovetkezo részeiben. Olyan elemeket alkalmaz ¢ is érvként, amelyek mar
szerepeltek eddigi prédikaciokban. A modszerként a parbeszédes format valasztja egy fiktiv
katonaval vitazva.

Biintetés kiirtani a beteg testrészt — mondasz:

Kar a jo katonat megolni, kevesen vagyunk.

Felelet: Nem kar a gyilkost, a tolvajt, a hazara tiizet hozd Istent biintetésre levond
emberért. Isten népe koziil elveszetni, kigyomlalni.

Mondasz: Ki latott szent hadat?

Felelet: Abraham példaja.

Mondasz: Nincs hopénz nem lehet dket kordaba szoritani.

Felelet. Nem az ellenség ellen kottdted odaladra fegyveredet? Vagyon ellenség prédaja és
saccoltassad azt. Rendes iddben tényleg kellene a zsold.

Kar a jo katonat megolni, kevesen vagyunk.

Ki latott szent hadat?-(mondja itt is a katona 100 évvel Bornemissza utan.)

Nincs hopénz, nem lehet 6ket kordaban tartani.

Rendes id6ben tényleg kellene zsoldot fizetni, de masképpen esett a dolog, rendkiviili
torténés a haza allapottya, kozonséges romlasnak orvoslasaért, Lelki és testi szabadsagaért
oltozott fegyverbe a nép €és nem kellene hat azért felettébb ziigoldodni, mert megcsalhatatlan jele,
aki hopénz nélkiil ilyen kozonséges nyomortisagban nem akar harcolni, nem kell annak felette
igen Isten, a haza, a szabadsag, hanem a maga t6ltddése. Nem igen cselekvének ama fényes
fejedelem Bocskay Istvan idejében a magyarok akik tobbnyire hopénz nélkiill a haza
szabadsagaért harcolanak.” *' Torténelmi példakat hoz a 15 éves haborabol és a kenyérmezei
csatardl amikor Isten sokasagot vert meg a had szentsége miatt. A mezdkeresztesi csatat pedig az
elbizakodottsagra és rendnélkiili fosztogatottsagra hozza példanak. A régi magyarok nem futottak
mert jok voltak. Igazi ,,magyaros magyarok™ a Hunyadiak, Kinizsi, II. Rakoczy Gyorgy, Zrinyi
Mikl6s, akiknek dicséséges hiriik, amig a magyar nép fenn all 6rokké megmarad.

A hadakozas legitimizaciojara harom dolgot lat sziikségesnek

“ Uo.

1 Uo.

2 Mindkét kézzel helyreallatja. Hogy az ellenséggel nem praktikal. Nem hunyorog a gonoszban soha is véle meg
nem egyez, hanem mindvégig harcol nagy dicséretesen meghol vagy gyézedelmesen nyer. ....

Ilyenek valanak hajdan az igaz magyaros magyarok Matyas kiraly, Hunyadi Janos, Kenesi Pal, II. Rakoczi
Gyorgy, Zrinyi Miklos akiknek dicsGséges hires emlékezetek amig a magyar nép fennall 6rokké megmarad. Ha ki
magyaros magyarok magyarnak mered mondani magadat ezeket a nyomdokokat kell kévetned. Régen csak hire
hallatokra is kiesett a kés az evés kozben az ellenség kezébdl szive elolvadt ma féli a muskotélyat fut elétte
amennyire vadnak annyifelé¢ szalad. Uo. 31.
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Személy torvényes uralkodo, vezér, aki a haborut inditja.

Ok: Istentisztelet, vagy a k6z0sség igazsaga, szabadsaga, békéje,

Mod: A taborozashoz kell étel, mod, municiod, strazsa, kémek és praktika €s pap (aki a
kiirtot fjja) Erdekes, hogy hivatkozik arra, hogy sajat két szemével latta, torok jobban csinalja,
ezt az el0készitést, mint a kersztény hadak®. Ez a mai hadtudomany allaspontja is.

Mint latjuk az eddigi elemeket ¢ is haszndlja vegyesen a szakralis és pragmatikus
szempontokat, amiben valtozast latunk az a frazeoldgia, amely kevéssé konfesszionalis és egy
egységes magyarsagrol beszél a két nagyhatalom kozotti allapotban, egy demoralizalodott vert
seregre akar lelkileg hatni. Legfobb bilinnek a szegény nép nyomorgatasat tartva.

Elsljarék

A nép kozott strazsasnak allitatta Oket Isten. Ne kedvezzenek a cégéres nyilvanvald
tolvajoknak, paraznaknak, gyilkosoknak, sacoltatotoknak, karomkodoknak, ... Istennek varosat,
taborat, hadat a gonosztol megtisztitsdk. ... Ne fogjon meg senkit is tisztinek elkdvetisiben az
gonosz mondas: ,De ha mind megdljék a gonosztevoket elpusztul tigy a mi taborunk,
legkedvesebbik hadunk ¢€s igy mire valok lesziink annak utana.

Mondasz: De megsziintek ma a csudak, nem hadakozik ma ugy az Isten, mint a régi
idékben.

Felelet: Isten mert nem mas gytildli a biint: Ma is megverhet kevés altal mint azel6tt a mi
idénkben esett dologrol a szalontai harcrol, melyben az Isten rendkiviil csaknem cselekvék
amidon az oktalan allatok nagyteit torokkal valo kidltasok altal rémiti meg az ellenséget (A lippai
szorost, és és a kenyérmezei harcot emliti még.)

A vitézek

Alabb a vitézi rendhez szol: ,,aki a kegyetlenségbe menten megy el6l és mivel gonosz
cselekedetre vonssza ki szablyajat ez teszi foldonfutova.” De lelkedet is ez ,.ejti 6rok fogsagra,
veszedelemre. Mennyi sok fegyverzorgések, puskaropogasok, tér szurasok kozt forogsz, ugy hogy
emberi mod szerént szolvan kozelebb kozelebb senki sincs halalahoz, mint a vitézl6 rend, a
tobbire mindenkort a halal révén jar, amellyben mikor ingyen nem vélnéd beléesel, igy tanit erre
minden napi példad. Ha akkor Istenhez igazdn megtért szivvelnem vagy, hanem megrakatt régi
gonoszsagodnak riihében, métellyében heversz, s ugy halsz meg, mi haszna hogy a kardot
odaladra kototted fel Isten dicsdsége mellett, mert ez a puszta sz6 csak nem idvezit, hanem csak
pokol helyed mert amiben talaltattal abban itéltettél. A fa, mely oldalara ledil ugyanazon
talaltatik. Praed 113. Nem szabadulhatsz meg annak az igaz birdnak kezétiil, ugyan mint itt.
Kapitanyodnak hadnagyodnak itéletétiil baratsagért, adomanyért atyafiusagért. Ha egyszer ott
veszted porodet orokké perivesztett leszesz (...) Ne kezdj tehat addig a hadhoz, mig hitre szert
nem tész! Igaz hitbiil menny a csatara, mint az Istennek szentei.”*

Igaz ponitencia tartdsra, Istenhez vald igaz megtérésre szolit fel ezutan, mert aki nem igy
tesz nem végzi boldogul. Majd ima kovetkezik, mert az lehet csk a kétségbeesés idején a remény
fenntartdja.*’

* Uo.

“im.

* Jgaz ponitencia Istennek valdé megtérés mert nem végzed boldogul.

Ima

Jézus az isteni igazsagra vezérld kalauz a hajok kormanyosaként dorgalja meg a szeleket ,,Zabolazd meg az
iild6z6knek vérle szandékjokat; forgassad iigyedet mert az iigy tiéd. Eretted mindennap megdletettiink és olyak
vagyunk kik mar a méhszarszékre rendeltettiink, ne légyen terajtad hatalma az ember. Emlékezzék meg a
karomkodasrol, amellyel tégedet mindennap illet a bolond, nyujtsd ki kebeledbdl karodat mi segedelmiinkre,
hagyad ha siralommal vetettiink magot foldbe 6rommel arassunk nemsokara; ne tavozzal ellenjére a mi
taborunktol szenteld meg a vitézI6 népet egészben adjad a te félelmedet szivekben, hogy ami nyelvvel valosaggal
is Jehova hadanak esméltesék lenni. Amen.”



Nagyari Jozsef tabori prédikacioi

Nagyari Jozsef tabori prédikéacioinal a szerkezet gyokeres atalakulasat regisztralhatjuk. Itt
talalkozunk ismét a bibibliai helyek talan eddigi legerételjesebb aktualizalasaval®.

Nagyari Jozsef hazai és kiilfoldi tanulmanyai befejezése utdn a fejedelem udvari
prédikatoranak Tofeus Mihalynak a lanyat vette el, aki néhany évvel kordbban, mint erdélyi
plspok meghatarozd szerepet jatszott a coccejanusok elleni harcban. Fentebb idézett
zsoltarmagyarazatai azonban affelé mutatnak, hogy ré is hatassal volt a puritan kegyesség.

Nagyari apdsa nyomdokaiba 1épett. Elkisérte Apafi Mihalyt hadjarataira és az ott
elhangzott vasarnapi prédikacioit rendezte ossze.”” A teljes kéziratos hagyaték megjelentetésére
azonban csak a 21. szdzadban keriilhetett sor.

Szinte mechsnikusan helyettesiti be a foként az 6szdvetségbdl meritett bibliai helyek
textusaiba salyat koranak helyzetét. Juda ¢és Izrael kettészakitott orszdgai a Kirdlyi
Magyarorszagot és Erdélyt példazzak szamara, ahol a Tisza a Jordan.*®

»Roboam ellenben bdlcs Apjanak bolond fia, mas praxissal akarja vala magat meg
erositeni, Istenét balvanyozasdval magatul el idegenité s az népnek is szivit kegyetlenseggel; azt
cselekve bolondcsagaval, hogy az az nagy fenyes birodalom, orszag[,] az kihez David Salamon
idejeben hasonlo az f6ldén nem volt[,] minekutanna Saul, David, Salamon Kezeknel tovab szaz
eszetendonel allott[,] fenyessegeben s integritassaban meg hasada, az David hazatul [8/a] az egesz
Izrael el szakada, oly szakadassal, az mellyet kovetkezendd jo egyneheany Kiralyok sem
bolcsessegekkel, sem kegyessegekkel Oszve toldani varrani nem tudanak, hanem mint az mely
ruha meg fesel az utan csak szakad, ny6vik, kopik miglen egeszlen le nyovik, igy mind az Juda s
mind Izrael orszaga az szakadas utan csak romla, csak vesze, csak fogya, fenyessegeben meg
homalyosodek, mind addiglan[,] miglen egeszen el vesze[,] az David hazaban levo szdvetnekis el
alvék Isten itiletibtil.” A zsid6 népben bekovetkezett szakadas Nagyari szamara teljesen
azonosithatd a magyar nép torténetével.

A seregek ura Nagyari prédikacidiban is csak a tiszta hadat segiti. Nala azonban a haza
megovasa a fo kritérium. A haza a szabadsag €s az ecclézsia, amelyet a magyarok reformatus
egyhdzaval azonosit felcserélhetdé fogalmak a zsidok szerepébe behelyettesithetok.”
108.0.”Hagyunk békét effeleknek[,] job rendben <...> vegyuk dolgainkat, az nyomorult Hazat az
kinek szabadulasara j6ttiink, ne puszticsuk jobbanis az mint el pusztult. Ne atkoztassuk magunkat
[,] anelkulis eleg atkatul felhetlink Istennek. In timore Domini azért Isteni felelemben jarjunk az
Urnak munkajaban, hogy mellettiink legyen es hadakozzik mi erettlink. Amen.”** Isten—haza—
szabadsag ¢és a reformatusegyhaz kifejezések jelentéstartalmat igyekszik 6sszedolgozni.

Mint el6z6 korok hadiprédikacidiban az Isten irgalma helyett a had sokasagaban valo
bizakodas a legfobb kevély biin.,,Vigyaz az Isten mi reank, de aztis meg kivannya hogy tiis
vigyazzatok magatokra, ne legyetek bizonosk az sokasagba s annak erejebe fegyvereben.”’

Bathori Mihaly: Hangos trombita: Debrecen 1664.

 Nagyari prédikacioit Gy6ri Janos rendezte a kozelmultba sajto ala. Torténeti és eszmetorténeti hatteriikrdl a
Bevezeto tanulmany nyujt jo eligazitast.

47 LA tabori prédikaciok Ajanlo Level-ében Nagyari sorra megnevezi szellemi el6deit a tabori koriilmények
ecsetelésében Geleji Praeconium-at idézi, sajat szonoki metoddusat Tofeustél és Burmanntdl eredezteti; utal
Zwingli patritotizmusara ¢s a kései kdzépkor neves chiliasztikus teologusara, Hilten Janosra (Johannes Hilten)...
Az Ajanlo Level Hiltenre valo utaldsa viszont azt jelzi, hogy a chiliazmus kérdése is foglalkoztatta Nagyarit.
Johann Hilten (k. 1425-1500) német ferences szerzetes volt, akit rajongd magatartasa, politikai intrikai és
apokaliptikus-chiliasztikus proféciai miatt az egyhaz igyekezett elszigetelni.E felsorolas elénk tarja Apafi udvari
prédikatora teoldgiai gondolkodasanak és homiletikai elveinek fobb forrasait.” U.o. 34.

*# Uo. 54.

¥ U.o. 108

% U.o. 88.
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A mintegy évszazaddal azel6tt Magyarinal megjelent hencegést, hogy Konstantinapoly
kapujaba tlizik a gy6zelmi zaszlot ¢ 1. Rakoczy Gyorgy szerencsétlen iddszakaval kapcsolja
egybe’'.

Minez egy erdélyi torokpartisaggal van Osszekotve. A korszakra kidolgozott Meliustol,
Bornemiszatol kezdve hangstlyozott két nagyhatalom kozotti létben a torokot tartja a
veszélyesebbnek. ,,Minekiink az kiknek tistokiink az T6rék kezeben vagyunk.’?”

A két szembendllobirodalmat prédikacidiban, akar a 16. szdzad Melanchthoni
magyardzataiban ismét apokaliptikus szerepben abrazolja. Ezt egyrészt a fent emlitett puritanus
kegyesség hatdsanak tudhatjuk be, azzzal egyiitt, hogy itt az apokaliptika egyiitt jar egy szocialis
érzékenységgel, egy judaizmusra épiilé profetikus hajlammal, amelyet a korszakban a torok
birodalom 10j erds aktivitasa tamaszt ald a kor erdélyi és magyarorszagi embere szdmara.

A torokpartisag tehat egy kényszerhelyzet kovetkezménye Nagyarinal.

”Siralmas sorsat s allapottyat adgya ez elonkben az Isten Eclesiajanak az mi
Nemzetiinkben, az mely az e6 ellenseginek furorja s Kegyetlensege elott nem tugya hova fogni
magat, hanem mint kett felemelkedet egymassal tusakodo habok 6rvenye kozott ugy tetetet, s ugy
hanykodik kétt hatalmas nemzet kdzbtt, azt sem tugya mely Minutusban szempillantasban vagy
igyiktiil vagy masiktul vagy mindenektiil el boritatik. Ha Erdelyriil szollunk s hallani akarunk,
magunk kozeleb valo allapottyarul Ez elott mas fel szaz Esztenddvel az Athnameban, kedves
Atyamfia, Frater noster az vala az neviink Szapolyai Janos idejében, most mar Eb, Kutya, Csefutt,
Sido, az neviink, kinél utalatossabb nép, nemzet, nincs az Torok elotis az eg alattis.
Kenszeritetunk lepni szomoru gyalazatos Conditiokra, hogy fejunknek kegyelmet nyerjiink.”>?

Teologiailag is a torok jelenti a kisebb rossz szamara. Visszatér a reformacié Luther
korabol szarmazé magyardzataihoz, ahol a torok a félelmetes biintetd eszkdz, a kereszténység
szamara.

»EBzeknek Kegyetlensegeken, pusztitasokon s rablasokon. Rettenetes haragja az Istennek
mikor az csecsemdkett az f0ldhoz vereti, Oszve tapodtattya lovak labaival mint az sart, es az
sziizeket az poganyoknak agya, hogy mind magok s mind az kiket sziilnek Istennek es az Isten
nepenek meg eskiit ellensegi legyenek. <..>Mindenkor tartot Isten tartis egy Hatalmas Nemzetet,
mellyet hatalommal masok felet fel emel, ostorul palczaul, porolyiil kezében tart, az mely altal az
Eclesiat keservesen meg biinteti meg ostorozza, az utan az Eclesianak ellenségét el veszesse,
rettenetes iszonyu romlassal, ugy hogy az ki lattya s hallya jo lelkli ember szanakozzék, meg
hasagyon az €6 szive es ki folyjék mint az viz az e6 Lelke keseriisege miatt.”>*

A legfébb ellenfél az udvari prédikatornak a fejedelemséggel, a magyar néppel ¢és a
reformatus egyhazzal is szembenalld 0Ordogi hatalom a Habsburgok uralta Német-romai
Csaszarsag.

”Aztis <...> esziinkben kell itt venniink hogy minekutanna az napon ki onteték az pohar,
az az minekutanna az Igassagnak napja az eo vilagat meg nevelte, nem akartak annal az emberek
latni [,] kivalképpen az kik az Satan széki koriil laknak, hanem annal kegyetlenebbek s nagyob
furorral voltanak s nagyob meg keményedéssel, tehat mivel az Goseni vilagossag nem kellet
nekik, ki omlott rettenetes iszonyu temerdeki tapasztalhatto szarassag az fene vad székire, ugy
hogy seni helyebiil se kelhessen fel [129/b], az mely miat ragjak az ed nyelveket az az
dihéskodnek kegyetlenkednek lelkek esmeretiben gyotrodnek. Igy 16n az felsé saeculumban,
<..> {6l tamada az igassagnak napja Nemet orszagban az Romai Imperiumban kivalkeppen valo
nemesebb részében s az ausztriai Hazban, az mely ketszaz esztenddtiil fogva rabja volt az
fenevadnak, Az fenevad szekinek samolya mais. Mivel azért nem kelle az napnak vilaga iszonyu

! Mi udonkben szegény ifju Rakoczi Gyorgy Fejedelemis ezzel, az Attyanak dreg rend szolgait nem vette ugy
mint az maga idejebeli vele fel nevekedet ifju Uraknak tanacsat, azomban amaz hejje hujja vele Duskast s
eggyest ivo, farkas burds Katonaknak tanacsat, az kik mehent meg részegedtek eskiittek mingyart hogy ma
holnap Constanczinapoly Kapujaban tiizik az zaszlott. Effele hijaban valosaggal taplaltak s vidamitottak maskent
felette igen jo, nagyra szuletet de boldogtalan Fejedelmiikett. i.m. 133.

52 Nagyari: i. m. 106.

3Nagyari: Tabori prédikaciok. i. m. 154,

1. m. 185.



setetseget bocsata Isten reajok, ugy hogy égjenek lelkekben s gyotrogyenek az nagy kegyetlenseg
mia, ragjak az magok nyelveket de az igassagnak ellene nem éalhatnak.

Az mely Isten az orszagokat fundallya, birodalmakat plantallya, az az Isten ugy rendelte
hogy az Uj Testamentumban mint régenten az ¢ Testamentumban legyen kett nagy Birodalom
eggyik Npkeleten; masik Nap nyugaton az mely ideig eggyik az masiknak erejét meg tartoztassa,
de ez feldlis ugy rendelte az ur Isten hogy eggyik meg romollyék vagy meg erétleniillyon az
masik altal, hogy annak romlasaval [nevekegyék amaz es] utt nyittassek az napnyugati
nemzetsegeknek meg biintettetesekre." >

A torok a napnyugati Babilon biintetésére teremtetett.

”El jove az Bosporusig, onnan az Adriaticum Tengerig, onnan az Dunaig Lajos Kiraly
idejében s el foglala az mi egesz nemzetiinket. Mindezek regenten az Romai Imperiumnak, es
Babylonnak ko falait mostak. Mind ezek el szarattak es az mi nemeztiinkis el szarat egeszen[,] mi
rajtunk mar szarazon altal mehett, fél6 hogy mas nagy Agai is Euphratesnek [132/a] az kik
Babylont kozeleb mossék igy, el ne szaragyanak. Ha meg Euphraatesnek kett agan altal megyen L
[engyel] es M[agyar] orszagokon, ha ezek Isten itiletibul el szaradnak konyen be megyen Babylon
varosagan. Szaradni kezdettek pedig ezekis[,] mar szomoruan lattyuk magunk szomoru peldajaval
[,] ma tapasztallyuk szélessedik az Napkeleti kiralyoknak az uttyok Napnyugatra Babylon fele. Mi
lesz mind ezekbiil[1,] Isten tugya. Azt lattyuk hogy meg az idoknek forgasi s jarasi azokis igen
favealnak szolgalnak az Napkeleti kiralyoknak. Mikor Ersek Ujvarat meg vették, tiszta szep
szaraz 1idot adot Isten nekik[,] fel tott czellyoknak vegben titelere alkalmatost, hasonlokeppem
mikor Varadot meg vették. Mais azt lattyuk mely szep tiszta obsidiora alkalmatos tidejuk vagyon.
Isten szanya meg az Keresztyenséget ha ed felségenek teczik sz Sasnak fészket oltalmazza meg,
es incse meg oket, hogy az Eclesianak haborgatasdval nem siettessek az Istennek itiletinek es az
hatodik Angyal ak poharanak ki omlasat magokra.”¢

Mintegy szaz év protestans prédikacids gyakorlata 0j hattérrel formazodik Nagyari kezén
egy ideoldgiai tombbé. Amelynek része a zsidd magyar parhuzam, egy apokaliptikus
melanchthoni konstrukci6, a tordk itt azonban mar nem antikrisztus, ha apokaliptikus ellenfél is,
hanem biintetd eszkdz. A 16 ellenfél a gonosz megtestesitdje a sassal dbrazolt nyugati impérium.
Itt azonban mar kijelolt etnikai ellenségkép is kapcsolddik a sashoz, melynek kormei kozott
vergddik a magyar nemzet, amelynek Nagyari szerint egyetlen igazi vallasa a reformatus hit. Az
ellenséges nép a szomszéd német, a sdgor, akinek uralkododja sdgorsag leple alatt csalta ki az
orszagot II. Lajos magyar kiralyt6l, hasonlod csaldrdsdggal, mint ahogy a torok megszallotta
Budat’’. A magyar nemzet itt etnikailag megfogalmazott és nyoma sincs vallasi téren a hires
erdélyi tolerancianak.

Bornemisza is hasznalt. Ujra, szinte mechanikusan hasznalja a kalvini gyakorlattal és tiltassal
szemben a bibliai textus apokaliptikus helyeinek behelyettesitését kora személyeire ¢és

% Nagyari : Tabori prédikaciok. i. m. 195

% Nagyari: Tabori prédikaciok. i. m. 201.

37 *Izraelra biineiért meg haragvék Isten[,] praedajul ada minden nemzetségeknek. Ugy az mi Nemzetlinkettis.
[Azon] erd6knek, s mezoknek minden vadai legeltenek minekutanna Isten gyerpiijét el ronta [Solt. 80.]. Ugy az
mi szegeny Nemazetiinkon legeltenek es legelnek mais. Az mi szegeny Nemzetiinket Asianak minden ereje
hanszor <..> tapodta meg? Az sasnak szarnya hanyszor csapta megh? Sott volte Asianak s Europanak ollyan
nemzetsége az kinek lova laba orszagunkat valaha meg nem tapodta volna. Talam soha egy sem. Bogdany,
Kurtany, Tatar, Kozak, Cserkecs, Persa, <...> érmény, Tatar, Torok, Nemet, Lengyel, Horvat es ki
nem?Csalardsaggal vették loptak el szegeny nemzetiinknek Lelki testi szabadcsagat toliink mint Izraelt Jeroboam.
Ugy lopték el <...> Budat az Toriikdk Tutorsagnak szine alat. Az egesz orszagot peneg hazugsagnak szine alat
vive Fridericus [190/b]. Az Lajos kiraly Attyafiat, Mariat le jegyze Fridericus(sic! Keveri Ferdinanddal.
Besziirds télem O. S.) Felesegiil. Sogorsagnak szine alatt [osztan] jegy valtoban el veve, s maganak es kaparita
szep <...> sok szaz esztendoktiil verrel tartot Is oltalmaztatot <...> nemez Nemzetiinket. Azultatul fogvan mar
sogorunki az Nemet de valoban idegen Sogorunk.” i. m. 245. A 17. szazadra megtort cseh protestansok példajat
idézi: Te feléled pedeg Nemazetiinkiben lakozo igaz <...> Religio ki jot az Sententia: hogy meg nyomjanak, meg
fojcsanak, ugy hogy hasonlatos 1égy mint az masik meg holt gyermek az Cheh orszagi, az kiben mar semi
elevenseg nincs [meg nyomtak, meg fojtottak meg fulasztottak azt] <...> Fel huzatot az fegyver hogy te az ki meg
itt elevenségben meg maradtal Nemezetiinkben, teis kette vagattassal. [192/a]
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eseményeire. Az Apaffi udvar prédikatora mintha a rivalis fels6-magyarorszagi bujdosok és a
késdbbi kurucok hangsulyozottan ,,magyaros-magyar” terminusait hasznalné prédikacidiban.

Nagyarinal valtoznak a hadiprédikacioé gyakorlatdhoz képest a prédikaciod részei: Ttextus
—historiai alkalmatossag—teologiai alkalmatossag—summa—részei—magyarazat—tanusag—
hasznai, példak. Az eddigi szaraz, szakszerlien csak a textus magyarazatara szoritkozd szoveget,
minden alkalommal Osszeveti sajat kordval. Alapjdban megmarad a magyarorszagi
hadiprédikaciok addig hasznalt érvrendszere, de sokkal hangsulyosabban és nem a prédikaco
kozbenipéldatarként jelenik meg Nagyari sajat kora. A prédikacido a bvibliai el6zmények
masolasara szolit fel konkrétan mechanikusan egymasnak megfeleltetve eseményeket ezaltal
igyekszik utat mutatni a jelenben.

A 18. szazad

Lukacsy Sandor tarta fel a két trombita példazat 17-18. szazadi eléfordulasat. O mint a
prédikatori hivatas sziikségleteinek egyik elofordulasat vizsgalta. Szerinte a metaforat Izajas
profétatol vették Clama, ne cesses, quasi tuba exalta vocem tuam ,et annuncia populo meo
scelera eorum. (58.1.9 ,,Kialts meg ne szlinjél, mint a trombita emeld fel szddat, és hirdesd az én
népemnek az 6 vétkeit.”*® Kaldi Gyorgy forditasdban A profétai szézat kontaminalddott Jeriko
torténetével, melynek falai leomlottak a trombitdk harsogdsatol. Pazméany Krisztus hét utolso
szavat hasonlitotta a hét jerikoi trombita szavahoz. A trombita és a kiirt a szdvegekben
felcserélhetd fogalom. ¥

Stankovatsi Leopold egyik konyvének cime a Hangzo trombita, az az A keresztfan fiiggo
Isten és Ember hét szavai; Unnepnapokra valé prédikaciok. Cstzy Zsigmond az egykori kuruc
tabori pap konyve pedig Evangéliumi trombita, ezért birdlatot is kapott, mivel a cim nem elég
alazatos, mire 6 azt valaszolta, hogy mindnyajan nem nadszalon nyargal6dz6 vagy a levegdeget
ingyen kolompozo, hanem Urunk Krisztus zaszloja alatt tisakodo katonak vagyunk”, kell tehat a
fegyver és a trombita- s hivatkozik Izajas profétara.®

Illyés Andras ezt irja 1708 -ban. Felemelt zdszloja a kereszt, harsogd trombitai a
prédikatorok, paisa a hit, sisakja a reménség, pancélja a szeretet, éles kardja az Isten élése,
tabori élése, orvos patikdja a szent sacramentomok, tisztviseloi az egyhaziak, vitézi minnydjan a
keresztyének. - az ellenség az 6rdog. ”Azért nem mondja, mint az orgona, avagy mint a trombita,
avagy mint a cimbalom, hogy csak gyonyorkodtetne a prédikator, hanem quasi tuba, mint a
trombita, hogy felinditana a resteket, felserkentené az aluvokat; hogy biztatna az lelki harcra a
félelmeseket.”®!

Padédnyi Bir6 Marton 1761-ben az apokalipszisre emlékezeik a trombitardl: A
vitézkedéshez trombitdk is kellenek, nagy hasznukat vették Jerikd ostromloi. Mas csodas
trombitalasokrol olvashatni a Jelenések konyvében, ezekkel 6 nem versenyezhet, de mégis
engedve a profétai hivatasnak, csak mint ,, most tanulgatd tudatlan trombitas dicsOséges Szent
Mihaly arkangyal tisztességére, nem valami francia, olasz, német vagy mas idegen hanem egy
rovid magyar notat akar csendes zongedezéssel beszélgetni.”®

¥ Lukdcsi Sandor: Trombita , kiirt, Kialto sz6 vagyok. ItK 1995. 3—4. 276. 277.

% Stankovdtsi Leopold: Hangzé trombita, az az a keresztfin fiiggd Isten és Ember hét szavai; Unnepnapokra
valo prédikaciok. Elsé rész. Gyor, 1788. 303.

0 Csuzy Zsigmond az egykori kuruc tabori pap kényve Evangéliumi trombita. Lépes Bdlint igy irt minderrdl a
17. szazadban: ,Mivelhogy kersztyének, ez mostani eszeveszett tidében csaknem mindnyajan az emberek fiilok
mell6l bocsajtjak el az itéletrdl emlékeztetd lidvosséges intéseket ... azért készerétettem m inden rend hivatal és
allapotbeli emberekre kidltanom amaz én nagyhatalmi Uram parancsolatjara: Clana, ne cesse (stb) Trombita ,
kiirt, tanéto vagyok kialtanom kol, harsognom kol, fol kol emelnem szomot, hogy néma ebnek, ki nem ugathatok,
ne mondathassam. Az Isten népét feddenem k&l az 6 gonoszsagardl” Lépes Balint: Az halando és itéletre
menendeo tellyes emberi nemzeteknek fényes tiikoro. Praga 1616. 11. 225.

' Tllyés Andras. Sertum sanctorum. Nagyszombat, 1708. I. 428.



Befejezésként elmondhatjuk, hogy a hadi prédikacio a 16-17. szazadban kiilonb6zd
felekezeteknél hasonlo szerepet toltott be és beszédhelyzeténél fogva hasonld elemekbdl épiilt fel.
A mogottes elgondolds szerint a had a mohamaedan keresztény iitk6z0 zonaban csak Isten
erejébdl allhatta meg helyét. Papjai figyelmeztetését kdvetve egy erkdlcsi tisztasadg €s rendtartas
volt az, amely a gy6zelmet hozhatta, mivel allitasuk szerint a had Istené. Ez megkovetelt a
hadiprédikaciokban egy moralizdld szandékot és egy apokaliptikus profetikus beszédstilust,
amely hatassal van a kovetkezd szdzadok irodalmara, eszmetorténetére. Maga a harsona, kiirt a
19-20. szédzadban is majd a profetikus elhivatottsagu koltészetet, felelds értelmiségi létet jelenti,
mint példaul Ady Endre koltészetében az olyan versek mint A kiirtdsok szava, vagy az Isten
harsonaja.

%Padanyi Bird Marton: Unnep-napokon Diaetdknak alkalmassdgaval, egyéb jeles napokon mondatott kiilomb-
kiilombféle szép prédikaciok. Gydr, 1761. 791—793.”



